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Vi som skapade den hdr publikationen

FD Karin Hoyer disputerade vid Helsingfors
universitet 2012 med en avhandling om
dokumentation och beskrivning av tre olika
teckensprak som en del av sprakplanering.
Hon har 6ver trettio ars erfarenhet av arbete
med finlandssvenskt teckensprak i olika

roller och uppgifter, bland annat har hon
medverkat i skapandet av en finlandssvensk
teckensprakskorpus och Signbank-
korpuslexikonet vid Jyvaskyla universitet. Hon
har aven varit verksam som spraklig radgivare
i utvecklingssamarbetsprojekt tillsammans
med teckensprakiga i Albanien och Kosovo. For
narvarande ar hon engagerad i olika projekt
for revitaliseringsinsatser for finlandssvenskt
teckensprak.

| detta projekt har Hoyer haft huvudansvaret

for att sammanstalla publikationens innehall.
Utover det har hon tillsammans med de Ovriga

i teamet arbetat med att ta fram bilder och O

videomanus.

FM Outi Pippuri ar till utbildningen
amneslarare i finskt teckensprak,
teckensprakshandledare samt teckensprakstolk
(YH). Hon har 20 ars undervisningserfarenhet
och har ocksa arbetat i flera projekt pa
Teckensprakscentret vid Jyvaskyla universitet.
Hon har dar medverkat i korpusprojekt for bade
finskt och finlandssvenskt teckensprak samt

i Signbank-arbetet for bada teckenspraken.
Hennes arbete har i huvudsak bestatt av
redigering av videomaterial, men har aven
omfattat annotering och oversattning.

| detta projekt har Pippuri ansvarat for
inspelningarna av den teckensprakiga
versionen i samarbete med studiotekniker
samt for redigering av videorna. Dessutom
har publikationens illustrationer och layouten
av den tryckta versionen varit hennes
ansvarsomrade.
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Projektledare FD Satu Siltaloppi ar
forskardoktor i finlandssvenskt teckensprak
vid Jyvaskyla universitet. Hon skrev sin
doktorsavhandling vid Helsingfors universitet
om listkonstruktioner i finlandssvenskt
teckensprak och har tidigare arbetat som
forskardoktor vid Tammerfors universitet
i ett projekt finansierat av Svenska
litteratursallskapet i Finland. | det projektet
undersokte hon hur teckensprak kan anvandas
pa ett satt som liknar latt sprak. For
narvarande analyserar hon finlandssvenskt
teckensprak utifran korpusmaterial.

| det har projektet har Siltaloppi som
projektledare ansvarat for administrativa
uppgifter och deltagit i projektets olika delar,
till exempel genom att bearbeta material som
bygger pa hennes egen avhandling.

FM Lena Wenman ar oversattare och
teckensprakstolk (YH), och studerar ocksa
teckensprakslingvistik och sprakvetenskap
med ett sarskilt intresse for finlandssvenskt
teckensprak. Hon har deltagit i arbetet pa
Teckensprakscentret vid Jyvaskyla universitet
med att bygga upp en finlandssvensk
teckensprakskorpus och dess korpuslexikon i
Signbank. Hon har undervisat finlandssvenskt
teckensprak under manga ars tid, bland annat
pa webbkurser vid Abo Akademi.

| detta projekt har Wenman ansvarat for
oversattning och anpassning av laromaterialets
svenska texter till finlandssvenskt

teckensprak. Forutom sjalva Gversattningen
innebar arbetet att hennes teckensprakiga
oversattning har spelats in och hon darmed ar
teckenaktor i videopublikationen. O
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Publikationen Anvdnd vdrt sprdk! ar ett kursmaterial med syfte att beskriva delar av

det finlandssvenska teckensprakets (FSTS) grammatik och struktur. Materialet har
utarbetats som ett stod for sprakets revitalisering och for att oka kunskapen och
medvetenheten om spraket. Malgruppen ar yrkeshogskole- och hogskolestudenter, och
eftersom publikationen ar 6ppet tillganglig pa natet kan kursmaterialet ocksa anvandas
av andra som vill lara sig mera om spraket. Materialet ar dock inte direkt avsett for
sjalvstudier. Det ar i forsta hand tankt som ett stod for larare i sprakundervisningen,
dar studenterna i samspel med lararen kan utveckla sin forstaelse av sprakets grammatik

och struktur.

Publikationen ar uppdelad i fyra kapitel, och flera tillkommer forhoppningsvis i takt med
att ny forskning inom finlandssvenskt teckensprak publiceras. Materialet ar tvasprakigt,
med skriven text pa svenska i pdf-dokumentet och med videor pa finlandssvenskt
teckensprak. De teckensprakiga videorna ar baserade pa den svenska texten och

aven delvis forsedda med undertexter. Eftersom man uttrycker sig pa olika satt pa
finlandssvenskt teckensprak respektive pa svenska ar video- och textversionerna inte
identiska, men malet ar anda att de férmedlar motsvarande innehall.

Vad bestdr innehdllet i de
olika kapitlen av?
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Innehallet i kapitlen 2-4 bygger i huvudsak
pa magisteruppsatser - sa kallade pro gradu-
avhandlingar - samt pa en doktorsavhandling.
De ar alla skrivna antingen pa finska eller
engelska. Pro gradu-avhandlingar genomgar
inte vetenskaplig referentgranskning (peer
review). Forfattarna till kursmaterialet
bedomer anda att resultaten och slutsatserna
i de korpusbaserade studierna ar tillrackligt
tillforlitliga for att kunna utgora en grund for
en forsta beskrivning av dessa grundlaggande
sprakliga fenomen pa svenska och pa FSTS.
Resultaten uppvisar dessutom stora likheter
med motsvarande sprakliga fenomen som
studerats i de narbeslaktade teckenspraken
svenskt teckensprak (STS) och finskt
teckensprak (SVK). Kapitel 2-4 baseras
saledes i huvudsak pa dessa avhandlingar

och deras resultat, som utgor det centrala
kallunderlaget for respektive kapitel.

Kursmaterialet bestar av skriven text,
teckensprakiga videor med undertexter,
bilder, lankar, referenser och material
for vidare lasning samt reflektions- och
diskussionsfragor som stod for fordjupad
forstaelse. Detta gor forhoppningsvis att
materialet kan anvandas och anpassas till
undervisningen pa flera olika satt.

1. INTRODUKTION TILL
FINLANDSSVENSKT
TECKENSPRAK

2. SPRAKKONTAKT OCH
SPRAKANDE
| FINLANDSSVENSKT
TECKENSPRAK

3. TECKENKATEGORIER
| FINLANDSSVENSKT
TECKENSPRAK

4. PEKNINGAR OCH
DERAS FUNKTION
| FINLANDSSVENSKT
TECKENSPRAK

Kallor och
vidare lasning

Reflektions- och
diskussionsfragor

For att stodja oversattnings- och redigeringsprocessen av de svenska texterna har vi

anvant Al (Microsoft Copilot). Vid utformningen av de teckensprakiga 6versattningarna

har vi foljt rekommendationerna i handledningen Hur ser en bra teckensprdkig

oversdttning ut? utgiven av Spraknamnden for finlandska teckensprak (Institutet for de

inhemska spraken, 2015). Vi vill ocksa rikta ett tack till de sprakgranskare och testlasare

som stott arbetet med studiematerialet.
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For den som vill hanvisa till det har kursmaterialet ska foljande citeringsformat

anvandas:

pdf-publikationen

Hoyer, Karin, Outi Pippuri, Satu Siltaloppi & Lena Wenman (2026). Anvand vart sprak!
Grammatiska fenomen i finlandssvenskt teckensprak [pdf]. Jyvaskyla universitet,
institutionen for sprak- och kommunikationsvetenskap.

https://viittomakielinenkirjasto.fi/anvand-vart-sprak

videopublikationen

Hoyer, Karin, Outi Pippuri, Satu Siltaloppi & Lena Wenman (2026). Anvand vart sprak!
Grammatiska fenomen i finlandssvenskt teckensprak [video]. Jyvaskyla universitet,
institutionen for sprak- och kommunikationsvetenskap.
https://viittomakielinenkirjasto.fi/sv/video/forord/

hanvisning till en viss video - exempelvis

Hoyer, Karin, Outi Pippuri, Satu Siltaloppi & Lena Wenman (2026). Anvand vart sprak!
Grammatiska fenomen i finlandssvenskt teckensprak, 2.6 Sociala natverk som forklaring
till sprakandepraxis [video]. Jyvaskyla universitet, institutionen for sprak- och
kommunikationsvetenskap.

hanvisning till en specifikt stdlle i en viss video - exempelvis

Hoyer, Karin, Outi Pippuri, Satu Siltaloppi & Lena Wenman (2026, 2:35). Anvand vart
sprak! Grammatiska fenomen i finlandssvenskt teckensprak, 2.6 Sociala natverk som
forklaring till sprakandepraxis [video]. Jyvaskyla universitet, institutionen for sprak- och

kommunikationsvetenskap.

Jasa, det var bra att veta \
\ hur jag ska hénvisa!

-



https://viittomakielinenkirjasto.fi/anvand-vart-sprak
https://viittomakielinenkirjasto.fi/sv/video/forord/

1. INTRODUKTION TILL
FINLANDSSVENSKT
TECKENSPRAK




1.1 Det finlandssvenska
teckensprakets
uppkomst och
nuvarande spraksituation

Enligt statsradets sprakpolitiska program (2022) ar finlandssvenskt teckensprak

ett av de autoktona spraken i Finland, det vill sdga inhemska sprak som har talats

i landet under lang tid och utgor en del av vart sprakliga kulturarv. Utover de tva
nationalspraken finska och svenska ar Finlands autoktona sprak romani, karelska,
samiska (nordsamiska, enaresamiska och skoltsamiska) samt finlandssvenskt och finskt

teckensprak.

Sprakpolitiskt program

Statsradets principbeslut

ppen fordet sprakpoli

STATSRADETS PUBLIKATIONER 2022:52

%

VALTIONEUVOSTO
STATSRADET

https://urn.fi/URN:ISBN:978-952-383-677-8



https://urn.fi/URN:ISBN:978-952-383-677-8

Finlandssvenskt teckensprak har

en dokumenterad historia anda

sedan mitten av 1800-talet. Den
teckensprakiga gemenskapen i Finland
borjade ta form efter att Carl Oscar
Malm, som sjalv var dov och hade
studerat i Sverige, grundade Finlands
forsta dovskola i Borga 1846. |
undervisningen anvande Malm det
svenska teckensprak som han hade

lart sig i Sverige. Nya skolor for dova
grundades under senare delen av
1800-talet runt om i Finland. Under den
har tiden var teckenspraksgemenskapen
annu inte uppdelad enligt elevernas
sprakliga familjebakgrund.

Bild: Arbetarmuseet Werstas / Dovas museums samlingar

Carl Oscar Malm
12.2.1826 - 8.6.1863

| och med att oralismen, det vill saga talmetoden som inte tillat teckensprak i

undervisningen, blev den huvudsakliga undervisningsmetoden i Finland 1892

indelades dovskolorna i svensk- och finsksprakiga skolor. Trots att teckensprak inte

anvandes i undervisningen o6verférdes skolornas teckensprak fran aldre aldersgrupper

Forsta dovskolan i Borga pa Vavaregrand.
Bild: Arbetarmuseet Werstas / Dovas museums samlingar

till yngre. Sa smaningom
borjade spraket som
tecknades i finsk-
respektive svensksprakiga
skolor skilja sig fran
varandra och utgjorde
grunden for dagens finska
och finlandssvenska
teckensprak. Bada Finlands
teckensprak har alltsa
utvecklats fran det svenska
teckensprak som Malm larde
sig under sin studietid i

Sverige.
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Dova elever fran svensksprakiga hem gick i dovskola i
Borga och i Jakobstad. Nar skolan i Jakobstad stangde
1932 blev Borga den centrala miljon for bevarandet av det
finlandssvenska teckenspraket. Skolan i Borga stangdes
1993 pa grund av minskat elevantal, da manga foraldrar
var missndjda med undervisningsnivan och darfor valde
andra utbildningsalternativ for sina barn. Det har ledde

till att sprakgemenskapen forlorade en stor del av sina

yngre sprakbrukare, varav manga fortsatte sin skolgang i

Sverige och senare ocksa stannade dar efter avslutad utbildning. Det
dréjde manga ar efter nedlaggningen innan man fullt ut insag vilken
betydelse Borgaskolan hade haft for sprakets fortlevnad.

1993 2015

- o

Ll
1900 2000 2100

Hur ser situationen ut
for finlandssvenska déva
barn och teckenspradket
efter 1993?

Ar 2015 genomférde Finlandssvenska
Mitt eget teckensprakiga r.f. en kartliaggning som
sprak uppskattade antalet dova finlandssvenska

. teckensprakiga runt om i Svenskfinland till 90
var kultur personer, varav en stor del tillhorde den aldre
generationen. Ar 2024 uppskattades det totala
antalet sprakanvandare i Finland till cirka
200 personer (Andersson-Koski 2015, 2024).
Dessa sprakanvandare kan ha finlandssvenskt

teckensprak som forsta- eller andrasprak,

eller ha lart sig det i vuxen alder. Personerna

En kartlaggning av situationen for det finlandssvenska
teckenspraket och dova finlandssvenska teckensprakiga
i Finland 2014-2015

kan vara dova, ha en horselskada eller vara
horande (t.ex. barn eller syskon till dova),
och dven anvanda spraket i sitt yrke, sasom
teckensprakstolkar. Forutom sprakanvandarna

https://dova.fi/w/wp-content/ i Finland finns aven gruppen finlandssvenska
uploads/2024/10/PDF_Mitt eget sprak var
kultur.pdf

teckensprakiga i Sverige.


https://dova.fi/w/wp-content/uploads/2024/10/PDF_Mitt_eget_sprak_var_kultur.pdf
https://dova.fi/w/wp-content/uploads/2024/10/PDF_Mitt_eget_sprak_var_kultur.pdf
https://dova.fi/w/wp-content/uploads/2024/10/PDF_Mitt_eget_sprak_var_kultur.pdf
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Vilka
( utmaningar har
anvdndarna av
FSTS?

Sprakgemenskapens ringa storlek innebar att
finlandssvenska teckensprakiga utgor en av landets mest
sarbara sprakgemenskaper. Enligt Unescos kriterier
konstaterades finlandssvenskt teckensprak 2013 vara
ett allvarligt hotat sprak. En central utmaning ar bristen
pa naturliga sprakmiljoer dar spraket kan foras vidare till
nya generationer av sprakanvandare. Familjer med barn
som har en horselskada har ofta begransade mojligheter
att komma i kontakt med spraket och lara sig det. Ocksa inom den grundlaggande
utbildningen ar tillgangen till undervisning i och pa spraket svag. Denna utmaning pa
individniva utgor samtidigt ett hot mot hela sprakgemenskapens framtid.

Hotade teckensprak i Safar & Websters (2014) utredning.
https://islandscentre.wordpress.com/wp-content/uploads/2014/08/report-endangered-sls_070814.pdf
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Finlandssvenska teckensprakiga ar i regel flersprakiga och ey -
vana att anpassa och vaxla sprak beroende pa situation. L‘ g%

Gruppen kannetecknas av en mangfasetterad sprak-

och kulturidentitet. Den dubbla minoritetsstatusen - Sprék- och

innebar en identifikation bade med den teckensprakiga

- kulturidentitet

g £
LR Tt
e >

gemenskapen och dovkulturen, och med den

(allman)finlandssvenska kulturgemenskapen. Dessa

dimensioner utgor delar av den finlandssvenska

teckenspraksgemenskapens gruppidentitet.

Forutom finlandssvenskt teckensprak anvander manga ocksa svenskt och finskt
teckensprak (och aven andra tecknade sprak) i vardagen. Kontakten med svenskt
teckensprak ar etablerad sedan flera generationer elever tillbaka, eftersom

manga finlandssvenska dova fran 1950-talet framat fick sin yrkesutbildning i Sverige,

da motsvarande utbildning saknades i Finland. | Finland ar finskt teckensprak det
dominerande teckenspraket och paverkar darfor i hog grad manga finlandssvenska
teckensprakigas sprakvardag. Nar det galler talade sprak ar svenska ofta det forsta
skrivna sprak som finlandssvenska teckensprakiga lar sig, men bristen pa svensk service i
Finland gor att kunskaper i skriven finska ocksa ar nodvandiga.

Finlandssvenskt teckensprak kannetecknas av en betydande variation mellan individer
inom sprakgruppen. Alla sprak varierar och forandras, men stark yttre paverkan

och samhilleliga forandringar kan i ett marginaliserat minoritetssprak leda till

spraklig attrition, det vill saga spraklig forvittring. Det innebar att sprakbrukarnas
sprakkunskaper och sprakkansla gradvis forsvagas. Det ar inte enkelt att avgora nar
sprakliga forandringar ar uttryck for naturlig variation i en flersprakig miljo och nar de
signalerar begynnande forvittring. Situationen dar ett sprak saknar bade ett skriftsprak
och standardiserande sprakvard bidrar i sig till en omfattande variation.

Vad dr det som gor att
teckenspradket fordndras?

\
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Den sprakliga variationen har ocksa paverkats av att teckensprak traditionellt har
overforts framst horisontellt. Det innebar att de flesta dova tidigare larde sig spraket
av jamnariga i skolan, snarare an genom vertikal 6verforing inom familjen fran en

aldre generation till en yngre. Foljden har blivit att spraket kunnat forandras relativt
snabbt fran en elevgeneration till nasta, vilket ocksa galler det finlandssvenska
teckenspraket. Emigrationen till Sverige har ytterligare minskat de naturliga
kontakterna mellan aldre och yngre sprakanvandare. Nar yngre anvandare och
andraspraksinlarare inte langre kanner till aldre finlandssvenska uttryck och tecken,

har det lett till 6kad paverkan fran finskt och svenskt teckensprak. Sprakgruppen har
saledes forlorat sprakanvandare till Sverige, samtidigt som det finska teckensprakets

paverkan pa det finlandssvenska teckenspraket blivit starkare.

En annan orsak till bade variation och spraklig forandring ar det relativt sena juridiska
erkannandet av finlandssvenskt teckensprak som ett sprak. Under lang tid betraktades
det som en minoritetsvariant av ett gemensamt finlandskt teckensprak, snarare an som
ett sjalvstandigt sprak. Detta innebar att spraket forst pa senare ar fatt samhalleligt
stod och blivit foremal for dokumentation, forskning och sprakvard samt borjat
anvandas i fler sprakliga domaner, sa som i undervisning och media. Att ett sprak
anvands i olika sammanhang och sprakmiljoer ar avgorande for sprakets vitalitet och for

att sprakbrukarna ska kunna uppratthalla en stabil sprakkansla.

UNDERVISNINGS- OCH

R Revitaliseringsprogram for finlandssvenskt

teckensprak
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Det finlandssvenska teckensprakets samhalleliga stéllning faststalldes juridiskt 2015,

da bada de inhemska teckenspraken och rattigheterna for deras anvandare skrevs in i
teckensprakslagen (359/2015). Lagstiftningen markerade ett viktigt steg i erkannandet
av finlandssvenskt teckensprak som en del av Finlands sprakliga mangfald och som ett
sprak med behov av sarskilda stodatgarder. Sedan 2016 har finlandssvenskt teckensprak
varit foremal for systematiska revitaliseringsinsatser och sprakstarkande initiativ med
statligt stod.

SAMMANFATTNING

Finlandssvenskt teckensprak ar ett inhemskt sprak i Finland och en del av landets
sprakliga kulturarv.

Spraket har sina rotter i den forsta dévskolan som Carl Oscar Malm grundade 1846.
| den undervisade han med det teckensprak han lart sig i Sverige.

Nar skolorna senare delades upp i finsk- och svensksprakiga utvecklades tva olika
teckensprak: finskt och finlandssvenskt teckensprak.

Nedlaggningen av dovskolan i Borga 1993 forsvagade sprakgemenskapen, sarskilt
genom att antalet yngre sprakanvandare minskade pa grund av emigration till
Sverige.

Sedan 2013 ar spraket definierat som allvarligt hotat. Mojligheterna att lara sig och
anvanda spraket ar begransade.

Spraket paverkas av andra teckensprak, vilket leder till stor variation och risk for
spraklig forsvagning.

FSTS blev juridiskt erkant 2015 och har efter det genom olika insatser fatt stod for
att bevaras och starkas.
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Viittomakieliset Suomessa, 35-47. Finn Lectura.

Raino, Paivi (2004). Henkiloviittomien synty ja kehitys suomalaisessa
viittomakieliyhteisossd (CD). Deaf Studies in Finland 2. Finlands Dovas Forbund r.f.
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FSTS i samhallet: Borgaskolans nedlaggning, sprakhot och revitalisering
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1.3 Sprakforskning:
dokumentation,
ordboksarbete

och korpus

Finlandssvenskt teckensprak ar som forskningsobjekt bade av samhalleligt och
sprakvetenskapligt intresse. De forsta publikationerna om spraket har varit lexikala,
det vill saga teckenforradet har beskrivits. Omfattande beskrivningar av sprakets
uppbyggnad och grammatik saknas
fortfarande, men forskningsinsatserna har
blivit allt fler. | Revitaliseringsprogrammet
for finlandssvenskt teckensprak (2025)

ses forskning som en grundforutsattning
for revitaliseringen. Utokad kunskap om
sprakets uppbyggnad ar av avgorande
betydelse, eftersom sprakvard,

undervisning i spraket och laromaterial

maste vila pa en stabil lingvistisk grund.
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Revitaliseringsprogram for
finlandssvenskt teckensprak

Atgarder for att bevara och starka det
finlandssvenska teckenspraket

Maria Andersson-Koski, Karin Hoyer, Magdalena Kintopf-Huuhka,
Annika Aalto, Jenny Derghokasian, Susanna Rajala

UTBILDNING | Undervisnings- och kulturministeriets publikationer: 2025:21

Revitaliseringsprogrammet pa svenska:
https://urn.fi/URN:ISBN:978-952-415-085-9

Dokumentationen av teckenforradet i finlandssvenskt teckensprak har en lang tradition.
Den forsta ordboken kom ut i borjan av 1900-talet, men det drojde nastan ett sekel
innan foljande ordbok Se vart sprak! - Nae kielemme! publicerades i borjan av
2000-talet. Pa webben finns i dag natordbockerna Suvi och Signwiki. | det féljande
presenterar vi de olika ordbockerna i finlandssvenskt teckensprak och beskriver den
finlandssvenska teckensprakskorpusens, det vill sdaga CFSTS-korpusens tillblivelse och
det korpusrelaterade material som finns tillgangligt pa natet. Vi ger ocksa en oversikt
over de studier som utnyttjat korpusbaserat material, bland dem aven de avhandlingar

som ligger som grund for denna publikation.


https://urn.fi/URN:ISBN:978-952-415-085-9
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De dovstummas atbordssprak i Finland - Kuuromykkain viittomakieli Suomessa

David Fredrik (Fritz) Hirns De
dovstummas atbordssprak i Finland -
Kuuromykkain viittomakieli Suomessa
I-1ll bestar av ordbokshéaften utgivna
1910, 1911 och 1916 (det sistnamnda
utgivet postumt av hans son Julius
Hirn). De har haftena utgor vardefulla
forsta beskrivningar av lexikonet i det
sprak som uppstod i och med Carl Oscar
Malms dovundervisning. Fritz Hirn var
sjalv dov liksom hans fru Maria Hirn

(f. Klingenberg) och de horde bada

till Carl Oscar Malms forsta elever. De
tre ordbokshaftena sammanstalldes av

hela familjen Hirn: Fritz redigerade

Bild: Arbetarmuseet Werstas / Dovas museums samlingar

innehallet och stod teckenmodell,
Maria fotograferade och den horande

sonen Julius redigerade texterna till
ordboken. Ordboksartiklarna inklusive
teckenfotografierna finns tillgangliga via natordboken Suvi (se https://suvi.teckensprak.

net/ > teckenforteckningar > Hirns ordbok). | Suvi finns ocksa teckenbilder fran ett
fjarde opublicerat hafte.

Suomalainen viittomakieli —

NATORDBOK
| DE FINLANDSKA
TECKENSPRAKEN

Startsida | Finlandssvenskt teckensprak | Svenskaffinska | | Mobilversion | Info och respons
i Riktning fisv. tsp.-sv./fi. & _
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n Hirns ordbok 472 v| O ord @ Artiklar
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J » =2
. . Grundtal 39
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b) kaikki FSTS korpus 28
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Bakgrunden till ordboken var

ett initiativ om ett samnordiskt
teckensprak som framlades vid

den forsta nordiska dovkongressen

i Kopenhamn 1907. Dessutom sag
man ordboken som ett svar pa ett
behov av gemensam kommunikation
i vart land mellan dova som gick i
oralistiska talskolor och elever som
gick i dovskolor dar tecken fortfarande
tillats.

Bild: Arbetarmuseet Werstas / Dovas museums samlingar
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Ordbokspublikationen Se vart sprak! - Nae kielemme!

Se vart sprak! ar resultatet ett
forskningsprojekt mellan aren 1998

och 2002. Projektet genomfordes inom
Finlands Dovas Forbund r.f. och var
delvis ocksa understallt davarande
Forskningscentralen for de inhemska
spraken. Projektet utgjorde en

allra forsta dokumentation av det
finlandssvenska teckenspraket i modern

tid. Materialet for ordbokspublikationen

samlades in genom videointervjuer
med 31 finlandssvenska teckensprakiga
informanter. Intervjufragorna berorde
minnen fran skoltiden, foreningsliv
och fritid, och aven fragor om spraklig
bakgrund och sprakanvandning

i vardagen. Intervjumaterialet

analyserades pa teckenniva och som stod

for arbetet hade man en arbetsgrupp

bestaende av sex finlandssvenska déva. Skarmdump fran teckensprakig videointervju, 1998.
Finlands Dovas Forbund r.f.

Arbetsgruppen: Berit Petajainen, Astrid Bjong, Holger Tackman, Maj-Lis Sundell, Etel Tarvonen, Berit
Kinnunen och Karin Kronlund-Saarikoski. Bild: Se vart sprak! - Nae kielemme! (2002:5)
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Exempel pa ordboksartikel i
Se vart sprak! -

Nae kielemme!

(2002:46).

1. orittvis, orittvisa 2. onédig, i onodan, onddigtvis, onddighet

tecknet kan ha en forled dir handformen ,"‘, har kontakt med
ndésan, se videokassetten

tecknet kan ha en forled dér handformen [7) har kontakt med

ndsan, se videokassetten

« Jag forstdr ingenting av finskan pa overheaden. Det var helt
onddigt att jag kom hit!

« Jag fick samma papper av bdde min chef och min
arbetskamrat. Jag gav bort det ena eftersom det var onddigt
att ha tva.

« Forr var det forbjudet att anvénda teckensprak i dovskolan.
Det var orittvist for eleverna var tvungna att ty sig till
lappavldsning pa lektionerna.

« Det dr ordttvist att det inte finns nagon texttelefon pa
sjukhuset, eller vad tycker du?

Se vart sprak! bestar av en bok och en VHS-videokassett. Publikationen innehaller

endast 38 ordboksartiklar, innehallande uppslagstecknet (och dess varianter), svenska

motsvarigheter, sprakliga kommentarer och exempelsatser. For att ge en mer tackande

beskrivning av spraket lade man till manga tecken som var typiskt finlandssvenska

i artiklarnas exempelsatser. En foljd av det har ar att exempelsatserna i artiklarna

ofta ar langre an i ordbocker i allmanhet. Publiceringen av Se vart sprak! skedde i

riksdagshusets auditorium i maj 2002.

Karin & Karin gjorde historia:

Det forsta 1

,,r:

" N

ifué;’i

teckenspraksverket publlcerades

Dovas tidskrift 4/2002

Den 23 maj ar2002 4r - Syftet med pulélika;ioiwendeh ~ Vi hade roligt och skauadc kon;menlarer till hur de an- en for att £ fram ett spontant
e a att presentera det finlands-  mycket, siiger Karin Kron-  viinds och hur de bdjs gram- teckensprik.
ett viktigt datum i svenska teckenspraket cfter- lund-Saarikoski om sjilva ar- matiski, motsvarigheter till
finlandssvenska dovas som det hittills har funnits  betsprocessen tecknen och éversittningar av Efier det foljde ett modosamt
historia: Verket Se vart ~ mycket lite material om och p exempelmeningarna. Video- arbetsskede.
5Ll Mo ki / det hiir spriket, séger sprak-  Se vdrr sprak! Née kielemme!  kassetten ger en levande pre- — Jag tittade pi videointerviu- =
Spfak. Née kfe!emmg., forskaren Karin Hoyer, som  bestir av en bok och en kom-  sentation av det finlandssven- erna och skrev ned tecken for Z
det konkreta och unika med ings-  pl de videok med  ska Karin tecken pd papper - huh, huh, ~ r';’
resultatet av flera ars bitridet Karin Kronlund- piggt gulaomslag. Pd basisav  Kronlund-Saarikoski tecknar ::2]1:0'"; ::Ilﬁrsied“" 1 'f“"?r: :“ 1‘:}‘ bana: teckenspriks- ]
in i Saarikoski har sammanstéllt  Finlands Dévas Férbunds fin-  bide uppslagstecknen och de- 8 1 Kulturseminariet me orskning Inom minoritets-
b‘&ﬂbf 'yiande forskning i det tresprikiga verket av ord-  landssvenska teckenspriks-  ras olika varianter och exem- temat F'“'”"dssYe"s}‘f dova  sprak inom minoritetssprak.
finlandssvenskt tecken- bokstyp. projekt har de tvd energiska  pelmeningarna. — finns de i framtiden?”. i ;
sprak, publicerades pa Karin med hjilp av arbets- ) Sfp-riksdagsminnen  Pehr
E‘?f Se;'rﬁnarium medp — Det var forsta gingen viana-  gruppen utarbetat 38 ordboks-  Insamlingen av materialet Spm exempel ndmnerhanKa-  Liv f)chrlienrik Lax framfor-
A Iyserade vért eget teckensprak  artiklar, som presenteras pi  gick till s att Karin & Karin rin Hoyers pro graduavhand-  de for sin del ocksa en hils-
samma namn i riks- och insig hur rikt det spriket finlandssvenskt teckensprik  dkte runt och videointervjua- ling for négra dr sedan, den  ning med positivt budskap:
dagshusets auditorium fr, och att det r vi dova som  med motsvarigheter och dver-  de 30 finlandssvenska dova i nygrundade Fin- spriklags| inén foreslar el
i Helsingfors. For semi- ar experterna, framhdller Ka-  siittningar pd finska och  olika delar av landet. Det var S L ‘ L att dven fi t teck- F'nland§ Davas Forbund har gett
s ors. rin Kronlund-Saarikoski, och  svenska. inga stela intervjuer, utan man rf och den rykande firska pu-  ensprik ska godkiinnas som  utdenforsta publikationen om ett
nariearrangemangen tilligger leende att alla i ar- talade fritt om till exempel blikationen. modersmdl i den nya spriklag ~ lidigare outforskat sprék, det fin-
stod svenska riksdags- betsgruppen s smitt fick un- 1 boken kan man studera still-  barndomen, skolan, arbetsli- I’ Det ?'ﬁl' ar en stor dag for  som dr under arbete \j;ﬂ?ﬁv&ns? le;gens;ﬁ?. Fka-
; dervisa forskaren Hoyer. bilder av uppslagstecknen,  vet, familjen och dovforening- humanistisk och vetenskaplig Ikationen Se vart sprak! Née ki-
gruppen och Finlands 4 ppice ! = Pehr Lov. forskning i Finland — inte bara elemme! bestar av en bok och en
Dévas Forbund rf. 1 gruppen diskuterades teck- ) for finlandssvensk forskning  Finlands Dévas Forbunds fin-  videokasselt, som kompletterar
Liorsk.  land: \ .

Text: Nina Tapper-Floman
Foto: Katariina Kapa
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nens struktur, hur de bdjs, hur
de varierar och hur man an-
viinder tecknen. Vi forsokte
koncentrera oss bara pd de
tecken som alla i arbetsgrup-
pen tyckte att ir utpriiglat fin-
landssvenskt teckensprak, for-
Kklarar Karin Hoyer.

Varken rikssvenska lintecken
eller helfinska tecken togs
med.

Arbetsgruppen bestod av Ast-
rid, Bjong (Jakobstad), Etel
Tarvonen (Vasa), Berit Kin-
nunen (Karis), Maj-Lis Sun-

det gick langsamt, berittar
Karin Kronlund-Saarikoski.
Efter det plockade forskarna
ut de tecken som de antog att
finska déva inte anvinder.

En som entusiastiskt deklare-
rar att han med hjalp av Se vart
sprak! tinker utéka sina
sprakkunskaper dr Dévas For-
bunds ordférande Markku
Jokinen.

I egenskap av ansvarig for
teckenspréakslirarutbildningen
konstaterar han ocksa att alla
de som ska bli ldrare miste

och inte bara for spr: -

ningen, utan mera allmint, fér
den vetenskapliga forskning-
en, sade Ostman.

— Vi tar det forsta steget in pd

jekt pagick aren 1998-2002. Ar
2001 var projektet understallt
Forskningscentralen for de in-
hemska spréaken.

"For évrigt anser jag, att vi genast
méste grunda en ny och ordentlig
finlandssvensk dovskolal” J-O Ostman

varandra och ger en levande pre-
sentation av spraket. Verket rikar
sig saval fill dova finlandssvensk-
ar som till andra som &r intresse-
rade av aft lara sig finlands-
svenskt teckensprak. Materialet
har producerats genom det fin-
landssvenska teckensprakspro-
jektetinom Dovas Férbund 1998-
2002. Ar 2001 var projektet under-
stallt Forskningscentralen for de
inhemska spraken.

Publikationen kan
bestillas fran Finlands
Dévas Forbund rf

dell (Helsingfors), Holger bekanta sig dven med det hir Eeva Benson

Tackman (Sibbo) och Berit materialet och inte bara med tfn (09) 5803 427

Petiijdinen (Borgd). det finska teckenspriket. fax (09) 5803 774:
Professor Jan-Ola Ostman e-post:

Forskarna Karin Kronlund-
Saarikoski (tw) och Karin Hoyer har
allt skél att vara stolta dver sin
prestation. Finlandssvenskt
teckensprak &r ett helt nytt omrade
inom sprékforskningen.

frin Helsingfors universitet,
som pd seminariet talade om
minoritetssprik inom minori-
tetssprak, fastslar att mycket
har hint pé den finlandssven-
ska teckenspriksfronten sedan

eeva.benson @kl-deaf fi

Pris : 28 euro
+ postavgift
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Natordboken Suvi

[ ]
NATORDBOK
u v. 1 DE FINLANDSKA
TECKENSPRAKEN

Suomalainen viittomakieli —

- | Finlandssvenskt teckensprak | Svenskaffinska | Teckenforteckningar | Mobilversion | Info och respons

Bladdra i den Sok pa
finlandssvenska finlandssvenskt
teckenspraks- teckensprak
nitordboken

Sok pa svenska eller
finska

VAD AR SUVI?

Suvi ar en natordbok i de finlandska teckenspraken —
finlandssvenskt teckensprak och finskt teckensprak
Natordboken Suvi publicerades 2003 och innehall da
endast finskt teckensprak. 2015 lanserades
ordboksdelen som innehaller finlandssvenskt
teckensprak.

Suvis videor flyttades till videotjansten Vimeo 2020 for
att kunna erbjuda videoklipp av basta kvalitet. Langsam
uppspelning fungerar pé alla apparater oberoende av
browser.

Suvi ar till for att anvandas av bade teckensprakens
modersmalsanvandare samt sprakstuderande
Tecknens grundform kan anvandas bade i tecknat tal
och som stddtecken.

VI GOR SUVI BATTRE

Ar 2025 okar vi pa antalet teckenforteckningar.

FINLANDSSVENSKT TECKENSPRAK |
SUVI

Det finlandssvenska teckenspraksmaterialet i Suvi
bestar bland annat av video- och textmaterialet fran
ordbokspublikationen Se vart sprakl Nae kielemmel
(2002). Dessa 70 ordboksartiklar har svenska och
finska motsvarigheter till soktecknen.

Ordboksartiklarna i 6vrigt har endast svenska
motsvarigheter. Sedan finlandssvenska ordboksdelens
start 2015-2025 har 874 artiklar publicerats.

FORKORTNINGAR

Vi anvander foljande forkortningar pa svenska for
spraken i Suvi: fisv. tsp. = finlandssvenskt teckensprak,
sv. = svenska, fi. = finska.

Natordboken Suvi https://suvi.teckensprak.net/

Natordboken Suvi lanserades 2003 och innehdll till en borjan endast finskt teckensprak.

Innehallet i natordboken baserade sig pa Suomalaisen viittomakielen perussanakirja,

en ordbok i finskt teckensprak som utkom i bokform 1998. Natordboken kompletterades

med finlandssvenskt teckenspraksinnehall 2015. Da 6verfordes hela Se vart sprak!-

materialet till Suvi och
. IATORDBOK
S“VI foc ivtivoors

11878 D Artikel 1

utgjorde den finlandssvenska
natordbokens forsta 70

Startsida | Finlandssvenskt teckensprak |

Riktning fisv. tsp.-sv./fi. &

ordboksartiklar. Manga nya
ordboksartiklar har tillkommit
efter det eftersom Suvi
regelbundet uppdateras.
Ordboksinnehallet utformas
och redigeras av sakkunniga
inom ordboks- och

@ Kopiera videons URL-adress

sprakradgivning vid Finlands
Dovas Forbund r.f.

ANV
INETETE

ildst, dldre, mer alderstigen
vanhin, vanhempi, idkkéin, idkkadmpi,
ikddntynein, ikdédntyneempi

Kommentar
+ tecknet anvands om manniskor och djur
« viittomaa kaytetaan inmisista ja elaimista

Exempelmeningar

° Munkarna ville ha en ny kipa utan huva. Alla var
overens om saken, utom den ildsta munken som
ville ha huvan kvar.

Munkit halusivat uudet, huputtomat kaavut. Kaikki
olivat asiasta yhtd mieltd, paitsi vanhin munkki, joka
halusi hupullisen kaavun.



https://suvi.teckensprak.net/
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Folkordboken Signwiki

Signwiki ar, som namnet redan avslojar, en wikibaserad ordbok. Till skillnad fran Suvi
ar Signwiki en oppen, anvandargenererad och oredigerad natordbok. Finlands Dovas
Forbund r.f. administrerar webbplatsen for Signwiki-ordbockerna pa finlandssvenskt och
finskt teckensprak.

Skapa konto Logga in
m Las Visakalla Visa historik Mer v | Sok pa SignWiki Q
Sign Wiki Huvudsida
Ordbok ‘
Kategorier 4
Listor Vardagsuttryck
Nya tecken
Ovrigt material E
Fragesporter
Berattelser och samtal E
For bam och familjer Ordbok Kategorier
Artiklar
Lagg till
Lagg till tecken
Information For barn och familjer Artiklar
Delta och kommentera
Anvisningar
Information om SignWiki
poca natodbieken Berittelser och samtal Fragesporter
Suvi, finlandssvenskt
teckensprak
SignWiki, finskt o
teckensprak
Suvi, finskt teckensprak
Verkyg Sport Information om SignWiki

Folkordboken Signwiki https://finssl.signwiki.org

Innehallet i Signwiki bestar av teckensprakigt videomaterial som sprakbrukarna sjalva
skapar. | Signwiki finns enskilda tecken, tecknade meningar, berattelser och till exempel
fragesporter. Bland kategorierna hittar man ocksa sammanstallda oversikter dver utgivna
forsknings- och tidningsartiklar, examensarbeten och utredningar om finlandssvenskt
teckensprak.

Skapa konto Logga in

w Las Visaformular Visa historik Mer v | Sok pa SignWiki Q

dalig 1 Dalig

Fst Signwiki

Watch on @8 YouTube

Lagg till
Du kan lagga till exempel pa hur tecknet anvands.

Examples of usages for Dalig
Alternativt tecken for Dalig

&) dalig2

Fst Signwiki
Lexical kategori Adjective
Kategori 1 Adjektiv
Kategori 2 Vardagsuttryck
‘Watch on @3 YouTube Atikulationsstalle ~~ nasan
Handform G-handform

Signwiki innehaller for tillfallet sju olika satt att i FSTS teckna betydelsen ‘dalig’.


https://finssl.signwiki.org
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Aha, det finns

ordbdcker i tryckt och

elektronisk form, men
vad dr en korpus?

)

Den finlandssvenska teckensprakskorpusen CFSTS

Ett centralt reslutat av de statligt
finansierade revitaliseringsinsatserna ar

att en korpus for det finlandssvenska
teckenspraket har tagits fram. En korpus
bestar av insamlat sprakmaterial - i skriven,
talad eller tecknad form - som lagras digitalt
och kan analyseras med hjalp av digitala
verktyg. For forskning i det finlandssvenska
teckenspraket ar en sadan samling nodvandig,
eftersom den gor det mojligt att undersoka
hur spraket ar strukturerat och pa vilka

satt det varierar och fungerar i praktiken.

Korpusen fungerar ocksa som ett stod i

Tva teckensprakiga informanter
(CFINSL2015_025_03) i CFSTS-korpusen.

sprakundervisning och spelar en viktig roll nar det galler att dokumentera och bevara

spraket. Den finlandssvenska teckensprakskorpusen skapades vid teckensprakscentret vid

Jyvaskyla universitet och publicerades 2024. Korpusen finns tillganglig pa Sprakbankens

webbplats.

SPRAKBANKEN

Korpusar Verktyg

Prova vara verktyg.

Ansdk om atkomstrattigheter
till vara sprakresurser.

Bekanta dig med véra korpusar.

Organisation Stéd
) b

Vem utgdr Sprakbanken i Finland?

Hjélp och handledning.

CFSTS-korpusen finns i Sprakbanken.
https://urn.fi/urn:nbn:fi:lb-2024090322




Arbetet med att ta fram korpusar for teckensprak tog sin borjan i Australien 2004, for
australiskt teckensprak. Darefter utvecklades korpusar i snabb foljd for bland annat
nederlandskt, svenskt och brittiskt teckensprak. | Finland publicerades korpusar forst
for finskt teckensprak (SVK), vid Finlands Dévas Forbund r.f. 2015 och vid Jyvaskyla
universitet 2019. Korpusarna i finskt och svenskt teckensprak har varit modell och
inspirationskalla vid bygget av den finlandssvenska korpusen.

For att skapa innehallet i den finlandssvenska teckensprakskorpusen gjordes
videoinspelningar med 12 finlandssvenska teckensprakiga informanter. De fick
parvis sju olika uppgifter att utfora:

presentera er sjalva for varandra,

samtala om era hobbyer eller ert arbete,

aterge for varandra ritade seriestrippar (Ferd’nand),

aterge for varandra korta filmsekvenser (Mr. Bean eller Helan och Halvan),
aterberatta historier ur bilderbocker (Snégubben och Var ar du, grodan?),
samtala om nagot kulturevenemang for dova,

samtala fritt.

NO U AN WN =

Bild: Tapio Laitinen




| sin nuvarande form bestar korpusen av inspelningarna av uppgifterna 1-5. Berattelserna
i uppgift 3-5 finns fritt att ladda ner pa Sprakbankens webbplats. Samtalen i uppgift 1-2
kan anvandas av forskare, men da behover man forst ansoka om atkomst till materialet

hos Sprakbanken.

Det finns inget etablerat, det vill sdga allmant anvant satt, att skriva teckensprak.
Teckensprak uttrycks med handerna, ansiktet och kroppen. Darfor maste korpusens
teckensprakiga videor bearbetas pa ett annat sprak som har skriven form - i det
har fallet svenska - for att en dator ska kunna soka i och analysera dem. For korpusen
anvands programmet ELAN, som ar ett verktyg dar man kan koppla ihop tillsatt

information med den teckensprakiga videon.

© Max Plang, Instityte
for Psychoﬂnguls tics

Bild: Tapio Laitinen

| ELAN 6ppnar man videofilerna och skriver in olika typer av anteckningar pa sarskilda
rader. Varje anteckning kopplas till en exakt tidpunkt i videon. Detta kallas att marka

upp eller annotera, och anteckningarna kallas annotering.
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Suomen Signbank
Finlands Signbank i sv en Skapa anvandamamn
Finnish Signbank

Startsida Oom ~ Tecken Sok glossa

Valkommen att anvanda databasen Finlands Signbank!

» 0:00/3:53

(a
-
JYVASKYLAN YLIOPISTO
UNIVERSITY OF JYVASKYLA

% KIELIPANKKI ﬁL

csc

Finlands Signbank finns pa adressen:
https://signbank.csc.fi/

Korpusen i ELAN har kontakt med en lexikal databas over natet. Den har databasen

heter Finlands Signbank och fungerar som ett stodverktyg da man annoterar korpusens

teckensprakiga innehall. Korpuslexikonet i Signbank liknar en ordbok, men lexikonet ar

egentligen en lista over grundformer av tecken som har hittats i den korpus man arbetat

med. Mer information pa svenska och pa finlandssvenskt teckensprak om hur du kan

anvanda och soka i korpusen och i Signbank finns har: https://vk-oppimateriaali.jyu.fi/

fsts/.

1. Korpusarbete i teckensprak

1.b Information om
handledningen

1.a Introduktion:
Teckensprikscentretoch >
teckensprakskorpus

.

JYVASKYLAN YLIOPISTO
UNIVERSITY OF JYVASKYLA

1.a Introduktion: Teckensprakscentret och teckensprakskorpus

1.cTipsoch
lankar



https://signbank.csc.fi/
https://vk-oppimateriaali.jyu.fi/fsts/
https://vk-oppimateriaali.jyu.fi/fsts/

| arbetet med bade korpusen och Signbank gjordes nara samarbete med den

finlandssvenska teckenspraksgemenskapen i form av workshoppar.

Bild: Tapio Laitinen

Forutom korpusinspelningar gjordes ocksa separata intervjuer med alla deltagare.
Genom intervjuerna samlade forskarna in bakgrundsinformation om informanternas
sprakbakgrund och sprakbruk i vardagen. Fragorna som stalldes handlade bland annat
om kommunikation inom familjen, sprakanvandning inom utbildning och arbetsliv samt
sprakliga attityder och tankar om den egna sprakanvandningen. Den har typen av
bakgrundsinformation hjalper forskaren att forsta varfor informanternas sprak ser ut
som det gor. Den gor det ocksa majligt att jamfora olika grupper och att tolka variation

och foérandringar i spraket pa ett mer tillforlitligt satt.
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Korpusbaserad teckenspraksforskning, det vill saga forskning baserad pa autentiskt
sprakbruk, befinner sig annu i ett tidigt skede. Den forsta versionen av den
finlandssvenska teckensprakskorpusen innehaller endast grundlaggande annotering,

men korpusannotering kan utforas pa flera olika sprakliga nivaer och med varierande
detaljgrad. Den annotering som ar gjord finns beskriven i annoteringskonvententionerna
pa natet (Hoyer m.fl. 2024). Den grundlaggande annoteringen betyder att man
identifierar och marker upp tecken som artikuleras med handerna. Dessa tecken har
annoterats med hjalp av sa kallade ID-glossor som utgors av svenska ord skrivna med
versaler. Exempelvis glossan VEM star for det tecken dar B-handformen framfor hakan
bojs sa att fingrarna har kontakt med hakan en eller tva ganger (se figur 1). Tecknet
kan anvandas i betydelsen ’vem’,” vems’, ’vilken (person)’,’ vilket’, ’vilka’, 'nagon’.
Dessutom annoteras en del grammatisk information. Den har informationen markeras
med hjalp av sa kallade taggar som borjar med snabel-a (@). Exempelvis markeras
sammansatta tecken med @ssg, tecken som innehaller bokstaverade element med
handalfabetet med @bt och negation med @neg. Som en del av annoteringen gors ocksa
en oversattning av det teckensprakiga innehallet till svenska pa en egen rad i ELAN. Det
finns ocksa rader dar man kan skriva in allmanna observationer och eventuella fragor

som framkommit under annoteringsskedet.

Suomen Signbank
@ Finlands Signbank fii sv en Skapa anvandamamn

Finnish Signbank

Startsida Oom ~ Tecken s Sok

VEM

Overséttningsmotsvarigheter Mer information
svenska: Ingen mer information

vem, vems, vilken (person), vilket, vilka, nagon

VEM(1S) VEM(2S)

» 0:00/0:04 S H H » 0:00/0:04

Figur 1. ID-glossan VEM i Finlands Signbank.
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Annoteringskonventionerna finns tillgangliga pa natet.
https://urn.fi/URN:NBN:fi:jyu-202609297463

ANNOTERINGSKONVENTIONER

for den finlandssvenska teckensprakskorpusen CFSTS
Version 1.0

/@ Karin Hoyer, Juhana Salonen & Lena Wenman
f Teckensprékscentret
v Institutionen fér sprék- och kommunikationsvetenskap
Jyviskylé universitet

December 2024

Liksom alla sprak forandras ocksa det finlandssvenska teckenspraket hela tiden.
Forhoppningsvis kommer korpusen senare att utokas med nyinspelningar. | den
nuvarande korpusen kan man se hur bade yngre och aldre personer anvande spraket vid
den tidpunkt nar videoinspelningarna gjordes, det vill sdga under aren 2015 och 2017.
Via korpusinspelningar kan man alltsa dokumentera och underscéka hur spraket sag ut
just vid en viss tid och i en viss sprakanvandningskontext. Tack vare korpusen och de
forsta studierna baserade pa korpusens material har vi kunnat sammanstalla den har

kursmaterialhelheten.

SAMMANFATTNING

Den forsta teckenspraksordboken sammanstalldes av David Fredrik Hirn 1910.

Se vart sprak! - Nae kielemme! fran 2002 ar den forsta moderna ordbokspublikationen
som beskriver teckenforradet i FSTS.

Natordboken Suvi innehaller ordboksartiklar for bade SVK och FSTS.

Innehallet i folkordboken Signwiki skapas av sprakanvandarna sjalva.

En korpus och den lexikala databasen Signbank for FSTS publicerades vid Jyvaskyla
universitet 2024.




1.4 Kallor och
vidare lasning:
ordbocker och korpus

]

Ordbocker och material om dem

Andersson-Koski, Maria & Janne Kankkonen (2017). Datainsamling av teckensprdk - hur
gor man? https://aineisto.viittomakielinenkirjasto.fi/livs/ [Fritt efter Karin Hoyers
(2012) artikel Teckensprdk och datainsamling - metoder och utmaningar]

Finlands Dovas Forbund (2023). Mer av den éver 100 ar gamla vérdefulla teckensamlingen
finns nu i Suvi-ordboken. https://kuurojenliitto.fi/sv/aktuellt/mer-av-den-over-100-
ar-gamla-vardefulla-teckensamlingen-finns-nu-i-suvi-ordboken/
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1.5 Reflektions- och

diskussionsfragor

Pa vilket satt skiljer sig slaktskapet mellan svenskt, finlandssvenskt
och finskt teckensprak fran relationen mellan de talade spraken
svenska och finska?

Vilka orsaker har lett till att FSTS definieras som ett allvarligt hotat
sprak?

Sok upp revitaliseringsprogrammet for finlandssvenskt teckensprak
(2025) pa natet.

a. Vilka olika delomraden i sprakanvandning behandlas i programmet?
b. Vad ar utmarkande for revitalisering av teckensprak?

Bekanta dig med Finlands Signbank (korpuslexikonet for FSTS) och
natordbockerna Suvi och Signwiki. Studera hur de ar uppbyggda.
Pa vilka satt ser man i dem exempel pa hur variation syns pa
teckenniva och hur tecknen anvands i en sats?

Vad ar skillnaden mellan en ordbok och en korpus (i FSTS)?
Kan du ge exempel?

5
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| FINLANDSSVENSKT
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Taru Luojola (2025) har med hjalp

av korpusbaserat material undersokt
hur finlandssvenska teckensprakiga
blandar sprak i en samtalssituation,
det vill saga anvander de olika
sprakliga resurserna de har. Det

har sattet att i kommunikationen
anvanda hela sin rrepertoar, inklusive
sprakliga och andra semiotiska - det
vill saga betydelseskapande - resurser
sa som exempelvis kroppsstallning
eller anvandning av bilder, symboler,

foremal, eller deras rumsliga placering

kallas sprakande (fi. kieleily, eng.
languaging).

Taru Luojola

Vad betyder sprdkande \
\ for teckensprdk?

-

Luojola namner speciellt forskare sa som Kusters m.fl.
(2017) som har visat hur sprakande kan ta sig uttryck

i teckensprakiga samtal i flersprakiga kontexter i olika
modaliteter (tecknad, talad och skriven form). Luojola
studerade ocksa sambandet mellan sprakandet och
finlandssvenska teckensprakigas attityder till sitt eget
sprak. Attityderna framkom forutom ur korpussamtalen
ocksa ur det intervjumaterial om informanternas sprakliga
bakgrund som hade samlats in som komplement till
korpusen.
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Ar det ett problem A
N att blanda sprdk?

-

| flersprakiga miljoer blandar manniskor ofta sprakliga element fran olika sprak
nar de kommunicerar. Utgangspunkten for termen sprakande ar att sprak i
praktiken sallan haller sig inom tydliga granser. Samtidigt kdnner manga en stark
koppling till ett visst sprak och identifierar sig som anvandare av just det spraket. Det
har galler ocksa personer som anvander finlandssvenskt teckensprak. Finlandssvenska
teckensprakiga visar i sin sprakanvandning ofta paverkan fran bade finskt och svenskt
teckensprak, till foljd av kontakt med och kunskaper i dessa sprak. Forskare har
hittills haft begransad konkret kunskap om hur dessa sprakkontakter faktiskt ser ut

i riktiga samtal pa finlandssvenskt teckensprak. Malet med Luojolas studie var att
beskriva och analysera hur sprakandet tar form i praktiken - alltsa hur sprak blandas nar
manniskor mots och kommunicerar i verkliga situationer. Enligt Luojolas studie framstar
sprakandet inte som ett problem eller ett undantag, utan som en normal del av
sprakanvandarnas kommunikativa kompetens.

Studiens syfte var att svara pa fragorna:

1. Vilka slags sprakkontakttecken som lanats fran andra sprak anvander
finlandssvenska teckensprakiga i samtalen?

2. Vilka faktorer motiverar anvandningen av sprakkontakttecken i
forskningsmaterialet?

Luojola anvénde
bade kvantitativa och kvalitativa metoder.

Kvantitativa metoder Kvalitativa metoder

Antal och frekvenser
A|B|C|D
137189 |89 | 23

Luojola anvande bade kvantitativa och kvalitativa forskningsmetoder. De kvantitativa

metoderna handlade om att ta fram statistiska uppgifter ur korpusmaterialet: att

gora upp tabeller over antal och frekvenser. Hon anvande kvalitativa metoder for att

kategorisera, beskriva och tolka materialet - till exempel for att bedoma vilken kategori
sprakkontakttecknen i materialet tillhorde.



2.1 Sprakkontakt

i korpusmaterial

Luojolas studie utgar fran att sprak innebar former
utan skarpa granser, och att sprak snarare finns i
interaktionen mellan manniskor an i manniskors
kognition (det vill saga inne i huvudet). Enligt
denna syn bygger en persons sprakkansla och
sprakkunskaper inte pa separata sprak med egna
grammatikregler och ordférrad, vilket man tidigare
utgatt fran inom tvasprakighetsforskning. I stallet
kan man utga fran att varje person har en enda
spraklig repertoar, och att man anvander olika
delar av den i olika situationer.

Det har betyder anda inte att man inte kan namnge olika sprak. Nar vi ger sprak

namn, sa som finlandssvenskt teckensprak, fungerar namnen framfor allt som sociala
markorer. De visar vilken grupp vi tillhor och vilken identitet vi har. | vissa situationer
kanns det inte naturligt att anvanda sprakliga resurser fritt, utan snarare haller sig
sprakanvandaren inom granserna for
ett visst namngivet sprak. Luojola
konstaterar att teckensprak och
teckensprakiga personer ofta befinner
sig i en utsatt position jamfort med
den horande majoriteten och de
talade spraken. Finlandssvenskt

teckensprak befinner sig dessutom i
en dubbel minoritetsstallning. Spraket
har farre anvandare, ar mer sarbart och har fatt mindre samhalleligt stod jamfért med
det finska teckenspraket. Nar man talar om sprakande ar det darfor viktigt att ta
hansyn till sprakgruppens egen syn pa sitt sprak och hur gruppen vill namnge det.
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Resultaten av Luojolas studie visar forst och framst att personer som anvander
finlandssvenskt teckensprak blandar in sprakligt material fran finskt teckensprak och
svenskt teckensprak nar de samtalar. | samtalen anvands dessutom material fran
svenska och finska. Alla svenskinlanade munrdrelser skulle i princip kunna raknas som
exempel pa sprakkontakt. Men eftersom svenskinlanade munrorelser inte var separat
markerade eller annoterade i korpusen har endast finskinlanade munrorelser raknats
som sprakkontakt i Luojolas studie. Ocksa annan etablerad svensk sprakkontakt som
inte har markerats i korpusen med @sk-annotationen faller utanfor Luojolas studie.

Det handlar om sammansatta tecken (@ssg) som ofta ar etablerade Gversattningslan,
tecken som innehaller bokstaverade element (@bt) samt bokstavering med
handalfabetet (_bokst). Dem hittar man i korpusen genom att soka pa deras respektive
@-kategoritaggar. Med andra ord saknar Luojolas studie exempel pa svensk sprakkontakt
som forekommer i korpusen, vilket kunde vara ett tema for framtida forskning.

SAMMANFATTNING

Sprakande innebar att man kan anvanda element fran olika sprak och olika andra satt
att formedla betydelser (till exempel gester och bilder) nar man kommunicerar.

Trots att man kan blanda element fran olika sprak ar det viktigt for individens
sprakliga identitet att sprak kan separeras och namngivas.

Finlandssvenska teckensprakiga har kontakt med manga olika sprak i sin vardag.

Taru Luojola studerade i sin magisteruppsats hur sprakkontakten med andra sprak
syns i spraket hos finlandssvenska teckensprakiga.




2.2 Fyra typer

av sprakkontakt:
forekomst och variation

Luojola analyserar korpusannoteringarna for sprakkontakt (markerade med @sk i

korpusen) som under annoteringen indelades i fyra undertyper:

Tecken med
STS-betydelse

TYP 1 Tecken som enligt sprakbrukarna
hor till andra teckensprak:
Andra FJORTON_num_STS, FOLK_STS,
teckensprak TIETOKONE_SVK
TYP 2 Tecken dar sprakbrukarnas asikter gar isar
2 nar det galler om tecknet ar etablerat
Sprakbrukarna i FSTS eller bara ett tillflligt inlan:
oense FOR, OVAN, SLAPPNA-AV
TYP 3 Tecken i FSTS som anvands i

den betydelse tecknet har i STS:
ELEV i STS-betydelsen ‘yrke’,

FORSTA(G) i STS-betydelsen ‘ont’,

FATTA(55) i STS-betydelsen ‘kultur’

TYPA4

Finskinl&nade
munrorelser

Finskinlanade munrorelser:
FINLAND [fi. mun: suomi],
TECKEN [fi. mun: vi],
AVSLUTA(R_ifran-varandra) [fi. mun: lop]
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(berattelser 149)
@sk<

samtal 345/339 (2,65%)

Forekomsten av sprakkontakttecken (som markerades med @sk) i korpusmaterialet.

Resultatet av studien visar att det i berattelsematerialet i korpusen (uppgifterna 3,

4 och 5) fanns 149 @sk-forekomster. | samtalsmaterialet (uppgifterna 1 och 2) fanns

det annu flera @sk forekomster: 345 stycken. De utgjorde 2,65 procent av alla
teckenforekomster i samtalsmaterialet. Studien fokuserar endast pa samtalen (det vill
saga uppgifterna 1 och 2), och Luojola preciserar annu det slutliga antalet @sk-tecken
till 339. Hon raknar tva pa varandra féljande @sk-annoterade tecken som ingar i en

sammansatt teckenform som ett enda tecken.

Luojola gor foljande tolkning av den sprakkontakt som &r annoterad i korpusen: Eftersom
nastan alla tecken av typ 1, de flesta tecken av typ 2 samt alla tecken av typ 3 har
samband med sprakkontakt med svenskt teckensprak, kan man i grova drag saga att
cirka 40-45 procent av de producerade sprakkontakttecknen i korpusmaterialet handlar
om sprakkontakt mellan finlandssvenskt teckensprak och svenskt teckensprak, och
55-60 procent handlar om sprakkontakt med finskt teckensprak.

Sprakkontakttecken i
korpusmaterialet

Svenskt ’
teckensprak R

IWLLY, teckensprak
55-60 %
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Av resultaten framgar ocksa att andelen sprakligt material som kommer fran kontakt
med andra teckensprak varierar mycket mellan olika personer. Vissa av de undersokta
informanterna anvander knappt nagot material fran andra sprak. Hos andra ar
ungefar vart tionde tecken de anvander ett sprakkontakttecken, alltsa ett tecken
(med delar) som kommer fran ett annat (tecken)sprak. Den deltagare som anvande
flest sprakkontakttecken anvande dem alltsa omkring 90 ganger oftare an den som

anvande dem minst.
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informant | typ1l | typ2 | typ3 typ4 | @sk totalt | tecken | @sk %
A 1 0 0 98 99 18559 7,28
B 0 5 0 13 18 536 3,36
c 1 0 0 28 29 410 7,07
D 0 0 0 1 1217 0,08
E St 9 2 49 1096 4,47
F 2 0 1 21 24 794 8,02
G 50 18 3 12 78 2201 3,54
H 1 2 1 1 5 1421 0,25
I i i 6 4 24 2021 1,49
J 0 2 0 0 2 885 0,23
K 1 2 0 4 7 496 1,41
L 0 0 0 3 5 593 0,51
totalt 100 40 13 186 339 13029 2,60
fran STS Q7 29 13 0 159
fran SVK 3 11 0 186 200

Tabell 1. Antal sprakkontakttecken och deras fordelning pa olika typer av sprakkontakt samt

sprakkontakttecknens relativa andel av samtliga tecken per informant. Tabellen baserad pa Luojola
(2025:23, taulukko 1).

Informanterna anvander vanligtvis framst material fran antingen finskt teckensprak
eller svenskt teckensprak tillsammans med finlandssvenskt teckensprak. Men det
forekommer ocksa att samma personer kombinerar material fran alla tre teckenspraken.
Luojola konstaterar dock att typiskt sett domineras en enskild samtalsdeltagares
idiolekt (personens eget satt att anvanda spraket) antingen av paverkan fran finskt
teckensprak (SVK) eller fran svenskt teckensprak (STS), men en stark paverkan fran
bada kontaktspraken samtidigt ar mer ovanlig.

SAMMANFATTNING

« Luojola analyserade fyra olika typer av sprakkontakt.

« Korpusens informanter anvander olika mangd kontaktpaverkade tecken.

 Vanligtvis syns kontakt med antingen STS eller SVK i sprakanvandarens teckensprak.




2.3 Sprakkontakt:
innehallstecken

och grammatiska tecken

Luojola svarar pa sin forsta forskningsfraga om vilka slags sprakkontakttecken som anvands
i samtalen genom att konstatera att sprakkontakttecken i materialet kan delas in i
innehallstecken och grammatiska tecken. Innehallstecknen utgor cirka fyra femtedelar
av alla sprakkontakttecken och representerar olika tematiska omraden. Inget enskilt
semantiskt falt (det vill saga specifikt betydelseomrade) sticker ut som sarskilt vanligt. |
princip kan man prata om vilket amne som helst - till exempel barndom, skola, studier,
arbete, fritidsintressen, familj eller dovgemenskapen - genom att anvanda lexikala tecken
fran finlandssvenskt, finskt eller svenskt teckensprak. Man kan ocksa vaxla mellan tecken
fran olika sprak under samtalets gang, aven nar man fortsatter prata om samma amne.

Exempel pa tecken med sprakkontakt i Luojolas studie:

Grammatiska tecken

Nominala tecken:

MEDIA_STS, GYMNASIUM_STS, YRKE, BILD_STS
Verbala tecken:

BYGGA_STS, SLAPPNA-AV, AVSLUTA [mun: lop]
Adjektivliknande eller adverblika tecken:
KUL_STS, ROLIG [mun: hau]

Numeraler:

TIO_num_STS, TRE-VANING_num [mun: ko]

Adpositioner:

IN_STS, INNE_STS, MED_STS
Tecken som uttrycker relationer
mellan satsdelar:

EGEN [mun: oma]

| studien framkommer alltsa att informanterna anvander material fran olika teckensprak
ganska fritt, bade nar det kommer till tecknens betydelser och deras funktion. Speciellt fritt
anvands tecken lanade fran svenskt teckensprak samt finskinlanade munrérelser.

SAMMANFATTNING

« Sprakkontakttecken kan vara antingen innehallstecken eller grammatiska tecken.

» Inget speciellt diskussionsamne ar sarskilt framtradande nar det kommer till var
sprakkontaktecknen forekommer - man kan prata om vad som helst.




2.4 Anvandning av

sprakkontakttecken
i samtal

Luojola reflekterar kring svaret pa den andra forskningsfragan gallande faktorer som
motiverar anvandning av sprakkontakttecken: Manga faktorer kan paverka valet av
sprakform vid inspelningen. Korpusmaterialet ar ratt sa begransat och bestar endast

av en typ av samtalssituation. Personerna tecknar bara med en annan person och

paren blandas inte om eller byts ut. Det ar darfor svart att avgora hur personens
sprakbakgrund, samtalssituationen, kontexten eller den andra samtalspartens paverkan
bidrar till sprakformen. Det ar ocksa skal att minnas att inspelningstillfallet i studion
inte var en helt naturlig samtalssituation. Personerna som kom till inspelningstillfallet
visste att de skulle anvanda just finlandssvenskt teckensprak, och man skulle studera det

sprak som anvandes under inspelningen.

Baserat pa materialet framgar det att
sprakkontakttecken valdigt ofta forekommer

som delar av sammansatta tecken. | korpusens

@ssg-tecken \
525

samtalsmaterial finns sammanlagt 525 tecken

som har annoterats med koden @ssg, det vill

saga sammansatta tecken. Av dessa sammansatta
tecken innehaller 10,7 procent minst ett
sprakkontakttecken.

( Vilka olika typer av
sprakkontakt finns i
sammansatta tecken?

-




Luojola konstaterar att sarskilt ofta forekommer
sprakkontakt av typ 1 - det vill sdga tecken som

ar direkt lanade fran svenskt teckensprak (STS) - i
dessa sammansatta tecken. Da ett av syftena med
sammansatta tecken i allmanhet ar att skapa nya och

TYP 1

Andra
teckensprak

ibland tillfalliga begrepp tyder detta pa att framfor

allt tecken lanade fran STS anvands for att fora in nya begrepp i spraket. Med andra

ord lanas tecknen in fran andra teckensprak framst nar behov uppstar. Det sker nar det

i finlandssvenskt teckensprak, atminstone i den aktuella samtalsdeltagarens idiolekt,

saknas en motsvarande inhemsk term eller ett inhemskt tecken.

TYP 2

Sprakbrukarna
oense

TYP3

Tecken med
STS-betydelse

TYP4

Finskinl3nade
munrorelser

For sprakkontakt av typerna 2, 3 och 4 verkar motivationen inte i forsta hand vara att

introducera nya begrepp i spraket. Daremot ar det mojligt att man lanar material fran

ett annat sprak for att utvidga betydelsen hos ett redan existerande tecken.

_ UPPREPNING | ANTAL
 @sk + FSTS 16
 FSTS + @sk 10

[

@sk + @sk 7 (14)
FSTS + @sk + FSTS 2

Tabell 2. Upprepning av samma sak pa tva eller

flera olika satt. Tabellen baserad pa Luojola

(2025:28, taulukko 3).

Sprakkontakttecken forekommer ocksa
ofta i situationer dar samma sak upprepas
tva eller flera ganger pa olika satt. |
samtalsmaterialet hittades 35 sadana
situationer (se tabell 2). | 16 av dem,
alltsa nastan halften, tecknades forst

ett sprakkontakttecken och darefter

ett finlandssvenskt tecken. | tio fall
tecknades forst ett finlandssvenskt tecken
och darefter ett sprakkontakttecken. |

sju fall foljdes ett sprakkontakttecken

av antingen samma eller ett annat
sprakkontakttecken, och i tva fall
tecknades samma innehall tre ganger:
forst ett finlandssvenskt tecken, sedan ett
sprakkontakttecken och darefter igen ett
finlandssvenskt tecken.



53

Nar man studerar sprakkontakt av olika typer ar det sarskilt tecken av typ 3 (Tecken i
FSTS som anvands i STS-betydelse) som forekommer i dessa upprepningskontexter. Inom
ramen for Luojolas studie ar det inte mojligt att jamfora om upprepningarna ar mer
eller mindre frekventa an upprepningar i korpusen i allmanhet, eftersom en sadan

jamforelse skulle krava en manuell genomgang av hela korpusen.

CFSTS-korpusen i ELAN. Bild: Tapio Laitinen

Upprepningen vid sprakkontakt verkar oftast bero pa nagon orsak hos personen som
tecknar, till exempel att hen vill fortydliga sig eller uttrycka nagot pa flera olika satt. |
bara 4 av de 35 forekomsterna ser man tydligt att samtalspartnern har en fragande
min som haller i sig sa lange att personen som tecknar kanner behov av att forklara sitt

budskap genom att teckna samma sak pa ett annat satt.

SAMMANFATTNING

Sprakformen kan paverkas av olika faktorer, exempelvis den egna sprakbakgrunden,
den andra samtalsparten eller inspelningssituationen.

Sprakkontakttecken anvands ofta som delar av sammansatta tecken och vid
upprepning.




2.5 Strategier

for sprakval

| Luojolas studie undersoktes svaren pa tva av intervjudelens oppna fragor narmare:

e Hur vdljer du det teckensprdk du anvdnder?
e Om du trdffar en person och ni har flera teckensprdk gemensamt som ni kan
anvdnda, hur viljer du pa vilket sprak du kommunicerar med den personen?

| svaren pa fragorna urskiljer Luojola fyra olika strategier for hur man forhaller sig till

sprakval i en samtalssituation.

Den forsta strategin innebar

1. Medvetet samma sprak

att samtalsdeltagarna

Vi anvander
finlandssvenskt
teckensprak!

anvander finlandssvenskt
teckensprak i samtalet,

om de inte uttryckligen
kommer overens om att byta
till ett annat sprak - med
andra ord ett medvetet
gemensamt beslut mellan
samtalsparterna.

) B menar att om den andra person kan FSTS, sa vill B gdrna anvanda det. Men om det da
samtidigt 4r andra omkring sa kan man 6verenskomma att anpassa spraket sa att alla
kan folja med, till exempel pa SVK.

2 G kan ocksa fraga (varandra) vilket som fungera bast, och om det dr en ny kontakt
& & 4
person, dr det svart veta hens sprakkunskaper och bast att frdga om sprakval.

Skarmdump fran Luojola (2025:31).
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2. Anpassat sprakval

Viiton pa finskt
teckensprak.

Den andra strategin innebar att den ena samtalsparten valjer det sprak som passar

bast for samtalspartnern och situationen, och haller fast vid detta sprakval. Den

har strategin kraver inte att parterna fattar ett medvetet gemensamt beslut, men

atminstone en av dem gor ett medvetet val.

©)

4)

®)

(6)

)

®)

H anser att [hen] gérna véljer sprak efter den andra personen, hurdant sprak den andra
forstar bast.

Som da det hidnde under inspelningen for korpusen, sa ténkte C pa att [hens] par
person aldrig varit i ndgon skola i Sverige. Da fljde [hen] efter den personens forsta
sprak, det fick styra och darfor anvande C FSTS.

Om F ser en annan dov person och kidnner den personen eller vet nagot om vilket sprak
personen kan eller anviander, om personen ér finsk eller finlandssvensk dov, sa véljer F
sprak efter detta.

I viljer det sprak som den andra personen bdst forstar, till exempel SVK eller FSTS. Om
FSTS fungerar bra, viljer I garna detta sprak.

Det beror pd den person jag traffar, att jag vill personen ska forsta mig fullstandigt (till
100%). Jag ser om personen anvander SVK sa forstdr jag det, om hen anvénder FSTS s&
fungerar det bra med FSTS for mig. Samma om personen anviander STS, sa fungerar det
ocksa bra med STS for mig (vi synkar).

G viljer teckensprak efter hur [hen] vet vad den andra personen/gruppen vet om
teckensprak, vad personen forstar.

Skarmdump fran Luojola (2025:31).
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Den tredje strategin innebar att 3 Omedvetet byte
den ena samtalsparten valjer det
\ . Teckna... Yes, of course!
sprak som passar bast, men att
spraket sedan “omedvetet” byts N \
helt eller delvis till ett annat S ' ;

sprak. Med andra ord galler det
medvetna sprakvalet endast i

borjan av samtalet.

) Men om det dyker upp en finsksprdkig dév kan [hen] dndra sitt sprdk - ddremot kan
den finsksprakiga dov be ] att fortsitta anvéanda FSTS. Ibland blir det lite komplicerat
att halla i minnet att INTE dndra sitt teckensprék till SVK da.

(10) Darfor kanske det var viktigt i inspelningen att I sjdlv halla sig till FSTS och att [hen]
korrigerade sig sjdlv om det rakade komma nagot STS tecken, da kunde I ocksa teckna
ett FSTS tecken efterat.) I svarar: “Ja det dr svart hélla sig till den “smala stigen” - ibland
halkade det ivdg nagot STS tecken.’

(11) Jag markte, férut nér jag satt med G och vi spelade in for FSTS-korpusen, sa jag tittade
pa videon fran det. Och jag markte att vi borjade teckna pa FSTS men i slutet hade vi
gatt over till STS! (det blev omedvetet sd).

Skarmdump fran Luojola (2025:31-32).

4. Blandat teckensprak

Den fjarde strategin innebar att

man medvetet blandar olika
teckensprak, det vill sdaga att
man inte bryr sig om de granser
som vanligtvis dras mellan
spraken.

(12) Om L édr i en situation med flera finska och kanske andra finlandssvenska déva
ndrvarade, kan L blanda sitt teckensprék till finska dova personer. L anvander bade
SVK och FSTS tecken. Med sina finska déva vanner blandar [hen] bada teckenspraken.

(13) Om jag dr i nagot land dér jag inte kan teckenspraket som personen eller gruppen
anvénder, sa blandar jag fran de olika teckensprak jag och den andra kan tills vi bada
forstar vad vi diskuterar. Det blir som olika tecken, i en blandad soppa.

Skarmdump fran Luojola (2025:32).
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| praktiken blandas sakerligen dessa strategier ofta, och ingen av informanterna
behover forsoka folja endast ett enda satt. Alla utom en informant uppgav att de valjer
sprak utifran samtalspartnerns sprakférmaga, det vill sdga att de valjer det sprak som
passar bast for personen och situationen (strategierna 2 och 3).

, sprakkontakttecken anvander girna
i s 6':/er genomsnittet FSTSg
P1: D
P1: L X
. Pé: F X
. Pé6: J X
’ P3: C X
P3: K X
2 P5: B X X
P5: H
P2: E X
) P2: G X
P4: A X X
P4:1 X X 7

Tabell 3. Viljan att anvanda FSTS har ingen tydlig koppling till mangden
sprakkontakttecken. Tabellen baserad pa Luojola (2025:33, taulukko 5).

Intervjusvaren visar ocksa att de flesta garna anvander finlandssvenskt teckensprak
(FSTS) nar det ar mojligt. Luojola undersokte om det finns ett samband mellan
informanternas attityder till spraklig “renhet” eller sprakidentitet, och hur mycket
sprakkontakt som tar sig i uttryck i deras sprakande. Resultatet visar att viljan att
anvanda FSTS inte verkar ha nagon tydlig koppling till hur manga sprakkontakttecken
personen faktiskt anvander (se tabell 3).
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Bland dem som garna anvander FSTS finns bade personer som anvander fler
sprakkontakttecken an genomsnittet och personer som anvander farre an genomsnittet.
Med andra ord betyder en vilja att anvanda FSTS inte att man forsoker vara
”sprakligt ren” eller undvika sprakkontakttecken. Personer som i intervjuerna
uttrycker en vilja att vdarna om finlandssvenskt teckensprak kan anvanda manga tecken
med sprakpaverkan i praktiken - och omvéant. Personens egen uppfattning om vilken
sprakvariant de anvander stammer heller inte alltid overens med den variant de
faktiskt anvander i praktiken. Luojola konstaterar att det forstas inte ar overraskande
att sprakliga ideologier och faktisk sprakanvandning inte alltid sammanfaller. Samma
fenomen forekommer i nastan all forskning om manniskor och vart beteende.

Viljan att anvanda finlandssvenskt teckensprak innebar alltsa inte att man medvetet
undviker sprakkontakttecken. Utifran det har kan man dra slutsatsen att sprakande

i allmanhet accepteras som en del av anvandningen av finlandssvenskt teckensprak.
Samtidigt kan man ocksa géra en annorlunda tolkning, konstaterar Luojola. Aven om
viljan att anvanda finlandssvenskt teckensprak finns hos manga, kan de sprakliga
fardigheterna vara delvis forsvagade pa grund av att spraket anvands i begransad
omfattning. | ett sadant fall handlar det om spraklig attrition, det vill sdga att sprakliga
fardigheter gradvis forsvagas eller gar forlorade. | Luojolas studie har det dock annu inte
varit mojligt att pa ett tydligt satt avgora om det ror sig om spraklig attrition det vill
saga sprakande som till viss del sker mot individens vilja (som en foljd av att individens
sprakliga fardigheter forsvagas), eller om det handlar om en naturlig utvidgning av
teckenforradet, det vill saga ett sjalvvalt sprakande.

SAMMANFATTNING

Luojola identifierade fyra strategier for sprakval.

Strategierna ar inte renodlade, utan kan kombineras.

Att vilja anvanda finlandssvenskt teckensprak innebar inte att sprakkontakttecken
undviks.




2.6 Sociala natverk
som forklaring
till sprakandepraxis

| Luojolas studie framstar sprakkontaktfenomenen som dynamiska och situationsbundna
processer, snarare an styrda av vissa stabila sociala variabler. Studien pekar pa att

det kan vara vart att anvanda begreppet sociala natverk i framtida forskning om
finlandssvenskt teckensprak i likhet med hur Nick Palfreyman (2019) har nyttjat
begreppet i indonesiskt teckensprak. Sociala natverk kan ge en battre forstaelse for hur
spraket anvands, varierar och utvecklas i olika grupper, jamfort med analys med hjalp av
traditionella sociolingvistiska bakgrundsfaktorer, sasom kon eller social klass.
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Hur syns sociala
faktorer i
finlandssvenska dévas
sprakande?

)

| Luojolas studie konstateras att den finlandssvenska teckensprakiga gemenskapens
och dess medlemmars stallning har varierat mycket under sprakgemenskapens
historia. Som en foljd av det har har de finlandssvenska teckensprakiga levt under
sinsemellan ganska olika forhallanden. Varje individ har sitt eget sociala natverk, och
darfor ar det helt naturligt att olika personer anvander sina sprakliga resurser pa olika

satt.

Hur mycket man anvander olika sprakliga resurser och hur man anvander spraket

paverkas av:

 vilka manniskor man umgas med,
« vilka teckensprak som dominerar i ens vardagliga miljoer,
« och om man ofta ror sig mellan olika teckenspraksgemenskaper.

Sprakande framstar alltsa som en social praxis som skapas i motet mellan manniskor,
snarare an som ett individuellt stilval. Avhandlingen pekar pa att sociala natverk ar en

viktigare forklaringsfaktor an individuella attityder.

SAMMANFATTNING

Finlandssvenska teckensprakiga har olika spraklig bakgrund, vilket gor att individer
anvander finlandssvenskt teckensprak pa olika satt.

Sprakanvandningen paverkas ocksa av individens sociala natverk, det vill sdga vilka
man kommunicerar med och vilka sprak man anvander i vardagen.




2.7 Sprakande moter

spraklig identitet

Luojola tar upp att hon genom sin

studie insag hur vanligt forekommande
sprakande ar. Resurser fran olika

sprak - tecken, ord och mojligen ocksa
grammatiska element - kombineras i
korpussamtalen. Just denna vardaglighet
och naturlighet visar att sprakanvandning
i praktiken handlar om kreativa
kombinationer av olika sprakliga resurser

snarare an om tydligt avgransade sprak.

Kommunikativa resurser kan kombineras kreativt.

Hur hénger
sprakanvdndning och
spraklig identitet ihop?

Kanslan av att hora till en sprakgrupp och att vara anvandare av

ett visst sprak ar trots sprakanvandarnas varierande sprakbruk

mycket stark. Motsattningen ar egentligen skenbar, eftersom
sprakanvandning och spraklig identitet fungerar pa olika nivaer.
Sprakbrukare kan kanna tillhorighet till ett visst namngivet sprak och
tycka att sprakets namn ar viktigt, utan att det betyder att de strikt
skiljer spraksystemen at eller forsoker halla isar uttryck som kommer
fran olika sprak. Luojola hanvisar till forskare som betonar hur viktigt
det ar att lyssna pa teckenspraksgruppens egen uppfattning om

vad deras sprak ska kallas. Ord eller begrepp sa som sprdakande eller
sprakliga och semiotiska resurser och repertoarer ar endast ett satt att
beskriva hur manniskor faktiskt anvander sina sprakliga resurser till
vardags. Begreppen ska inte tillampas normativt eller styrande for hur
man ska anvanda spraket.
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Begreppen kan fa negativa foljder for arbetet med att starka teckensprakens stallning
ifall de leder till att man borjar ifragasatta teckensprakens status som naturliga
sprak, eller om det gor att horande personer tar over rum som tillhor dova. Luojola
tar sig sjalv som exempel. Det vore problematiskt om hon som horande forskare med
finska som modersmal och utan egen anknytning till sprakgruppen, skulle saga att
finlandssvenskt teckensprak inte ar ett riktigt sprak. Hon betonar att det ar rimligt att
tala om finlandssvenskt teckensprak och de andra sprak som namns i avhandlingen
som namngivna sprak. Detta aven i de fall da spraket - pa grund av starka kontakter
med andra sprak - ocksa skulle kunna beskrivas som ett mer allmant och fritt sprakande.

Sprakanvandning (l6ven i tradet) och spraklig identitet (tradstammen) fungerar pa olika nivaer.

SAMMANFATTNING

Sprakbrukarna kombinerar sina olika sprakliga resurser pa ett kreativt satt.

Trots variation ar kanslan av att vara anvandare av ett visst sprak stark hos
finlandssvenska teckensprakiga.

Det ar viktigt att forskare beaktar teckenspraksgemenskapens egen syn pa hur
spraket ska benamnas.

Luojola, Taru (2025). Leksikaaliset kielikontakti-ilmi6t suomenruotsalaisella viittomakielelld kdydyissd
keskusteluissa. Magisteruppsats. Institutionen for sprak- och kommunikationsvetenskap, Jyvaskyla universitet.
https://urn.fi/URN:NBN:fi:jyu-202504303577
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2.9 Reflektions- och

diskussionsfragor

Vad innebar sprakande?

Hur kommer sprakkontakt till uttryck i finlandssvenskt teckensprak,
och vilka olika faktorer bidrar till sprakkontakten?

Kanner du igen fenomenen sprakande i din vardag, dar kontakt med
andra sprak syns? Fundera over vilka sprak du sjalv kan och i vilka
situationer du anvander dem.

Vilka faktorer paverkar vilket sprak eller vilken sprakform du valjer att
anvanda i kommunikationen med en viss person? Tank till exempel pa
faktorer sa som attityder, samtalssituation, diskussionsamnet och
spraklig bakgrund.




3. TECKENKATEGORIER
| FINLANDSSVENSKT
TECKENSPRAK
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Tecknen i ett visst teckensprak bildar sprakets lexikon, det vill saga teckenforradet i
spraket. Tecknen utgor sprakliga symboler som kombinerar en form med en betydelse.
Man kan dela in och klassificera tecken pa olika satt. Nedan exempel pa tre olika
indelningar.

Vilken ar tecknets grad
av konventionalitet?

fast ---- delvis fast ---- flexibel

Figur 2. Olika satt att klassificera tecken.

Enligt graden av tecknets konventionalitet, det vill saga i vilken utstrackning relationen
mellan tecknets form och betydelse ar etablerad eller varierar, kan man dela in tecknen i tre
prototypiska grupper:

 Lexikaliserade tecken
« Delvis lexikaliserade (pekningar och avbildande tecken)

o Icke-lexikaliserade tecken (t.ex. gestlika tecken)
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Den varierande graden av konventionalitet i relationen mellan tecknets form och
betydelse beskriver Jantunen (2018) med hjalp av ett kontinuum fran ”berattande” till

”visande”.

icke-
lexikaliserade delvis lexikaliserade
tecken lexikaliserade tecken

VSIA

GESTER

BERATTA

AVBILDANDE
TECKEN

Figur 3. Kontinuumet baserat pa Jantunen (2018:111).

| den mer ”berattande” andan av kontinuumet finns tecken dar sambandet mellan
form och betydelse ar tydligt etablerat, det vill sdga tecken dar relationen bygger pa
konvention och gemensam spraklig 6verenskommelse (lexikaliserade tecken). | den
motsatta, mer ”visande” andan finns tecken som ar mindre konventionaliserade och
darfor svarare att avgransa. Dit hor mer gestliknande och situationsbundet producerade
uttryck, dar formen i hog grad hamtar sin betydelse fran kontexten snarare an fran

etablerade sprakliga normer.

Korpusannoteringarna for CFSTS-korpusen bygger pa denna tredje teckenindelning.
Vid annoteringen identifierades fem olika teckenkategorier (eller teckentyper som
de ocksa har kallats):

1) lexikala/fasta tecken,

2) avbildande tecken,

3) pekningar,

4) gestlika tecken och

5) i korpusen forekommande bokstavering.
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Oili Heimonen (2024) genomforde en

studie som klarlade andelen av dessa

fem teckenkategorier i finlandssvenskt
teckensprak. | sin studie granskade
Heimonen fordelningen av teckenkategorier:

e ihela det annoterade
korpusmaterialet,

» per texttyp (samtal versus berattelser),

e och per informant.

Hennes material bestod av den delen

av CFSTS-korpusen som ar annoterad

(uppgifterna 1-5, se kapitel 1.3) och
analysen byggde darmed pa fardigt

) _ Oili Heimonen
annoterat videomaterial.

SAMMANFATTNING

Tecken bildar sprakets lexikon och kopplar form till betydelse.

De kan delas in i innehallstecken och grammatiska tecken.
Tecken kan ocksa klassificeras efter funktion, t.ex. i verbala och nominala tecken.

Tecknen varierar i grad av konventionalitet: fran fasta tecken till mer gestlika
uttryck.

| korpusen indelas tecknen i fem kategorier: 1) fasta tecken, 2) avbildande tecken,
3) pekningar, 4) gester och 5) bokstavering.

Oili Heimonen utredde i sin magisteruppsats andelen av de har fem kategorierna.




3.1 Lexikala

(sa kallade fasta)
tecken

Lexikala - eller ocksa sa kallade fasta - tecken har en etablerad koppling mellan form
och betydelse. Heimonen hanvisar till studier i olika teckensprak som beskriver denna
grupp av tecken. Teckensprakens lexikala tecken ar den typ av tecken som mest liknar
ord i talade sprak. De kan anvandas som sjalvstandiga sprakliga enheter, och man kan
ocksa ange en grundform for dem. Den sprakliga formen ar kopplad till en specifik
konventionell betydelse som kan forstas ocksa utan kontext. Man maste anda beakta
att sprak lever hela tiden, nya tecken fods och aldre tecken forsvinner.

Varifrdan hdrstammar
de fasta tecknen?

Fasta tecken kan ha sitt ursprung i bland annat avbildande tecken, bokstavering,
pekningar eller gester. Det som forenar lexikala tecken ar att deras form har etablerats

genom upprepad anvandning.

| teckensprdksforskning klassificerar man tecken i enhands- eller tvdhandstecken.
Enhandstecknen artikuleras med personens dominanta hand (ofta den hand
personen skriver med), medan den icke-dominanta handen dr passiv och inte
deltar i tecknandet. Det finns tvd huvudtyper av tvahandstecken: symmetriska
och asymmetriska. | symmetriska tvdahandstecken dr bada hdndernas rorelser
och handformer likartade och rér sig ofta spegelbildslikt. | asymmetriska
tvéhandstecken har hdnderna olika roller. Den dominanta handen utfor
tecknets rérelse, medan den icke-dominanta handen fungerar som tecknets
artikulationsstdlle eller ldge, det vill sdga platsen ddr tecknet utfors.
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Heimonen namner tecknet FLUGA (figur 4) som exempel pa ett fast tecken i
finlandssvenskt teckensprak. Hon beskriver tecknets (FLUGA) konventionaliserade form
pa foljande satt: ett symmetriskt tvahandstecken som utfors i det neutrala utrymmet
(lage) med handformen bojd G; pekfingrarna ar korsade vid den andra fingerleden,
handflatorna riktas nedat (orientering) och pekfingrarna stracks och b6js samtidigt som

handerna ror sig framat i det neutrala utrymmet (rorelse).

Figur 4. Det fasta tecknet FLUGA i FSTS. https://finssl.signwiki.org/index.php/Fluga
Figuren baserad pa Heimonen (2024:8, kuva 1).

Utmarkande for ett lexikalt tecken ar som sagt

att formen ar kopplad till en kontextoberoende,
overenskommen betydelse: i det har fallet *fluga’.
Heimonen konstaterar att aven om tecknet har

ett ikoniskt ursprung och man kan tanka sig att
pekfingrarna representerar vingarna hos en flygande
insekt, gar det inte direkt att utlasa ur tecknets form

att det syftar just pa en specifik insekt.



https://finssl.signwiki.org/index.php/Fluga
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Lexikala tecken kan ocksd uppvisa en del formvariation. Det innebdr att ndgon av
tecknets parametrar (det vill sdga de strukturella komponenter tecknet bestar av)

kan avvika utan att betydelsen férdndras. Som det framkom i exemplet FLUGA réknas
handform, rérelse, ldge (artikulationsplats) och handflatans eller fingrarnas orientering
som tecknets manuella parametrar. Dessutom utfors tecknet ofta ocksa tillsammans

med kroppens och ansiktets icke-manuella element sd som till exempel munrérelser.
Hdr dr nagra exempel pa formvarianter ur den lexikala databasen Signbank
(se formerna i videopublikationen):

PAPPA med alternativa handformer
https://signbank.csc.fi/dictionary/gloss/7864

ALDRIG(R_cirkular) med alternativa rorelser
https://signbank.csc.fi/dictionary/gloss/5227

ARG(R_mot-kroppen) med alternativt lage_2 och _3
https://signbank.csc.fi/dictionary/gloss/7533

ATTITYD med handernas alternativa orientering
https://signbank.csc.fi/dictionary/gloss/5158

GE-UPP med alternativa munrorelser som inte paverkar tecknets betydelse
https://signbank.csc.fi/dictionary/gloss/7725

Finlands Signbank



https://signbank.csc.fi/dictionary/gloss/7864
https://signbank.csc.fi/dictionary/gloss/5227
https://signbank.csc.fi/dictionary/gloss/7533
https://signbank.csc.fi/dictionary/gloss/5158
https://signbank.csc.fi/dictionary/gloss/7725
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_num. (till exempel tecknet VECKA, VANING:
TVA-VECKA_num ’tva veckor’, TRE-VECKA-
SENARE_num ’om tre veckor’, FYRA-VANING_
num ’fjarde vaningen’). Se ocksa kapitel
4.3.2 for hur siffertecken kan utgora en del av

listkonstruktioner.

| korpusen som Heimonen utgar fran ar numeraler eller siffertecken och fasta tecken
som innehaller bokstaverade element tva undergrupper av lexikala tecken.
Numeralerna kan vara grundtal (1, 2, 3), da
siffertecknet star i grundform eller ordningstal
I (forsta, andra, tredje) som kan ha en

nedatgaende rorelse. Det finns ocksa sa kallade
inkorporerade numeraler som bestar av ett
tecken for en siffra kombinerad med en stam.

De ar i korpusen markerade med beteckningen

TACK, FIN(FF), NEJ, ONSDAG, TE, TUR, NAR(H)

Ovriga: till exempel sammansattningar som delvis
innehaller element fran handalfabetet.
I-DAG, KRISTINASKOLAN

| annoteringskonventionerna (Hoyer m.fl. 2024:30) delas tecken som innehaller
bokstaverade element in i tre grupper och exempel fran korpusen ges:
Lexikaliserade bokstaveringar utgor en \
[ sammansmalt helhet dar den
?' ursprungliga bokstaveringen till sin 1)
: j form andrats eller reducerats.
[ 3 Kallas ocksa bokstaverade tecken i STS. B\ (&
OM, JA, HELSINGFORS(F), NU(H), HOBBY, UT, EU.
| - Initialtecken dar handformen utgor
‘ en bokstav fran handalfabetet.
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kategorier

Ej avbildande
gester
% numeraler

[2) évriga lexikala

Vilken dr den vanligaste
teckenkategorin?

\

—

Heimonens studie visar att de lexikala tecknen ar den overlagset vanligaste
teckenkategorin hos alla informanter, bade i berattelserna och i samtalen. De lexikala
tecknen omfattar tva sektorer i diagrammet - ”6vriga lexikala tecken” respektive
numeraler - och utgor 70 procent av teckenforekomsterna. Se figur 5.

Enligt Heimonen skiljer sig mangden ovriga lexikala tecken inte namnvart mellan
texttyperna, men hon uppger att andelen numeraler ar tydligt storre i samtalen an i

berattelserna.

bokstavering
1%

pekningar
14 %

avbildande
10%

numeraler
4,

6vriga lexikala 22 / /
60

pekningar [ avbildande ([ gester [0 numeraler [ 6vriga lexikala [ bokstavering

Figur 5. Férdelning av olika teckenkategorier. Figuren baserad pa Heimonen (2024:27, kuvio 3).
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Trots att lexikala tecken (sektorerna "numeraler” och ”andra lexikala tecken”) ar den
vanligaste teckenkategorin hos alla informanter finns det anda stora individuella skillnader.
Hur stor andel de fasta tecknen utgor av alla tecken informanten producerar varierar
namligen mycket mellan samtalsdeltagarna. For en del personer ar andelen bara lite over

halften, medan den for andra ar over 80 procent av alla tecken.

De lexikala tecknen utgor alltsa 70 procent av teckenforekomsterna i korpusen. Det
har ar i linje med tidigare korpusbaserade studier som undersokt fordelningen av
teckenkategorier i andra teckensprak. Heimonen refererar till studier om korpusdata i
fyra teckensprak: svenskt (STS), brittiskt (BSL), amerikanskt (ASL) och australiskt (Auslan).
Trots att korpusarnas storlek, klassificeringspraxis och texttyp (samtal eller berattelser)
varierade, utgjorde lexikala tecken den storsta delen av forekomsterna (cirka 60-75

procent) i alla fyra teckensprak.

| sin diskussion ser Heimonen lexikala tecken som en teckenkategori som ar tydligare

och lattare att avgransa an till exempel gester eller avbildande tecken. Lexikala tecken
framstar som sprakets egna grundlaggande element. Mot denna bakgrund diskuterar hon
huruvida det finlandssvenska teckensprakets hotade situation skulle kunna innebara en
lagre andel lexikala tecken an det genomsnittliga. Enligt det analyserade materialet finner
hon dock inget stod for ett sadant antagande. Daremot konstateras att en del lexikala
tecken kan ha paverkats av finskt eller svenskt teckensprak. Samtidigt lyfts en alternativ
forklaring fram: den relativt hoga andelen lexikala tecken kan hanga samman med att
FSTS, trots sin utsatta situation, har en forhallandevis lang historia. Den historiska

kontinuiteten kan ha bidragit till att teckenforradet hunnit utvecklas och stabiliseras.

SAMMANFATTNING

Lexikala (fasta) tecken ar etablerade tecken med en bestamd form och betydelse,
likt ord i talade sprak.

De kan anvandas sjalvstandigt och forstas utan kontext.

Teckenformen blir stabil genom upprepad anvandning, aven om viss variation
forekommer.

Kategorin lexikala tecken inkluderar numeraler och tecken med bokstaverade
element.

Fasta tecken ar den klart vanligaste teckenkategorin (70 procent) i finlandssvenskt
teckensprak.




3.2 Avbildande tecken

Heimonens beskrivning av avbildande tecken baserar sig pa forskning av den har
teckenkategorin i olika teckensprak. Avbildande tecken placerar sig i mitten av
kontinuumet fran etablerat “berattande” i ena andan till mer situationsbundet
”visande” i andra andan. Avbildande tecken fungerar delvis som lexikala tecken, men
varierar samtidigt mycket och kan uttrycka langa och komplexa satslika betydelser.
Man kan saga att avbildande tecken kombinerar etablerat, lexikalt material med
situationsbundet innehall.

Hur fungerar
avbildande tecken?

Avbildande tecken anvander det tredimensionella
rummet pa ett satt som visar hur nagot ser ut, hur
det anvands eller ror sig. Genom att kombinera
handform, plats, orientering och rorelse kan man
med ett enda tecken visa:

« egenskaper hos referenten (till
exempel form, storlek),

« vad referenten gor,

« vad som gors mot referenten,

o eller hur nagot befinner sig i rummet.
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Avbildande tecken bygger mycket pa ikoniskhet - formen pa tecknet liknar pa nagot satt
det som tecknet syftar pa. Avbildande tecken ar typiska for tecknade sprak och forskning
har visat att anvandningen av avbildande tecken i olika teckensprak ar likartad.

| forskningslitteraturen kallas avbildande tecken ibland ocksa for:

o produktiva tecken,
o klassifikatorer,

o polysyntetiska eller polymorfemiska tecken.

Alla dessa namn beskriver att tecknen kan byggas upp och varieras pa manga olika satt
for att visa hur nagot ser ut eller ror sig. Avbildande tecken anvands ofta i samband
med det som tidigare gick under benamningen "rollbyte” men som i dag benamns som
konstruerat agerande (eng. Constructed Action eller CA, fi. konstruoitu toiminta).
Konstruerat agerande innebar att man tar over en annan persons perspektiv for att
visuellt gestalta hur personer, objekt eller handlingar ser ut eller ror sig. | stallet for
att bara beratta om hur nagon agerar, kanner eller tanker sa ar det ett satt att visa
handlingen, kroppsspraket eller uttrycket.

( Finns det olika grupper

eller kategorier av
avbildande tecken? ¥

\\ C -

Annoteringskonventionerna for CFSTS-korpusen delar in
avbildande tecken i fem undergrupper:

. ’T\/p av avbildande tecken | Annotering i
. FSTS_JYU-korpusen
grepphantering _at_gh '/
) form och storlek _at_fs
3 hela objektet _at_ho
Tabell 4. Baserad pa tid och plats _at_tp
smaenptaes [ st | ot

T 72



Grepphantering (_at_gh)

fall da handformen inte direkt ”greppar” utan
t.ex. formar en snogubbe, stryker med handen
mot vaggen eller knadar en deg.

Representerar alla slag av hantering - ocksa de

_at_gh

Form och storlek (_at_fs)

Beskriver egenskaper sa
som form eller storlek.

_at fs

Hela objektet (_at_ho)

Beskriver hur ett objekt befinner sig
eller ror sig i teckenrummet.

Teckenrummet beskrivs narmare i kapitel 4.1.1.

_at ho

Tid och plats (_at_tp)

Beskriver hur nagot ror sig eller utvecklas i
forhallande till tid eller plats.

_at tp

Abstrakt fixpunkt (_at_af)

Utgor en referenspunkt/plats som hjalper till
att visa var nagot befinner sig eller hur det
forhaller sig till annat.

Avbildande tecken (_at) i Finlands Signbank.

_at_af
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Vid avbildande tecken kan bada handerna anvandas. Nar man tecknar med tva hander
kan handerna representera olika uppgifter. Den ena handen kan till exempel beskriva
hela objektet, samtidigt som den andra handen kan representera grepphantering eller
utgora en abstrakt fixpunkt. Figur 6 baserat pa annoteringskonventionerna (Hoyer m.fl.
2024:38) visar ett exempel pa hur tva olika avbildande tecken uttrycks samtidigt med
var sin hand: det ena representerar pojkens flygande kropp (hela objektet) och det
andra en hand som haller i (grepphantering) snogubbens hand.

ID_1_héger: SNOA NJUTA _at_ho
@_1_hoger:
ID_1_vénster: SNOA NJUTA _at_gh
@ _1 vanster: @k
Oversattning_1:  (Det) sndar (och det &r)
harligt (att) flyga-
(och)-halla-
(snégubbens)-hand,

00:07:42.811 Selection: O(‘)‘.;)D:DOA(
I M1 FC D (P [ PE P DM ps| 5|4

C
I 0:07:41.000 00:07:42.000 00:07:43.(
- rSNOA—| |m{ |_1tho—_{
ID_1_hoger
1566
1 hd
oo
. SNOA NJUTA | | _at gh
ID_1_vénster
1271 E—
gr1_véns(er @k
Protid Det) sndar (och det &r) harligt (att a-(och)-halla-(snégubbens)-
Slv‘?rsanmngj

Figur 6. Baserad pa annoteringskonventionerna (Hoyer m.fl. 2024:38, figur 12).
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Heimonens studie visar att avbildande tecken forekommer betydligt oftare i
berdttelser an i samtal i finlandssvenskt teckensprak. De vanligaste avbildande
tecknen i berattelserna var undergruppen hela objektet, medan bade gruppen hela
objektet och gruppen tid och plats var lika vanliga i samtalen (se figur 7). Tidigare
studier i slaktspraket SVK visar pa samma sak: avbildande tecken anvandes oftare i

berattelser an i vanliga samtal.

0,7

0,6 —

05 —|—
o4 |

03 -

oz Al

01 |

Berattelser Samtal

grepphantering ~1 hela objektet form och storlek
tid och plats abstrakt fixpunkt

Figur 7. Figuren baserad pa Heimonen (2024:29, kuvio 5).

SAMMANFATTNING

Avbildande tecken har en situationsbunden betydelse.
De visar visuellt hur nagot ser ut, anvands eller ror sig i rummet.

Tecknen ar ikoniska och kan uttrycka komplexa betydelser.

De delas in i fem typer: 1) grepphantering, 2) form och storlek, 3) hela objektet, 4)
tid och plats, 5) abstrakt fixpunkt.

De anvands oftare i berattelser an i vardagliga samtal.




Heimonens studie i teckenkategorier visade som sagt att de

lexikala tecknen utgor den klart storsta andelen av de granskade
teckenkategorierna. Den nast storsta gruppen ar pekningar,

medan avbildande tecken placerar sig pa tredje plats.

Pekningar anvands bade i tecknade sprak och som en del av
kommunikationen i talade sprak. Den mest typiska formen av
pekning i teckensprak gors med pekfingret, men man kan peka
med ocksa andra delar av kroppen: med andra fingrar, hela handen, huvudet, 6verkroppen eller

med blicken. Heimonens studie visar att pekningar forekommer oftare i samtal an i berattelser.

Heimonen konstaterar att pekningar, precis som
avbildande tecken, delvis ar lexikala. Det innebar

5555555 att de kombinerar en konventionell eller fast

betydelse med en situationsbunden betydelse.

EGEN(1S) EGEN(2S)

Till exempel har possessivpekningen EGEN: en

konventionell betydelse som handlar om agande.

Men vem eller vilka dgandet syftar pa beror pa

o at vilket hall handflatan riktas och pa hur olika
ID-glossan EGEN: i Signbank.

https: //signbank.csc.fi/dictionary/gloss/6504 referenter tidigare har placerats i teckenrummet.

Las mera om pekningar i kapitel 4.

SAMMANFATTNING

Den nast vanligaste teckenkategorin efter lexikala tecken ar pekningar.

Pekningar anvands bade i teckensprak och som en del av kommunikationen i talade
sprak.

Pekningarna kombinerar konventionell betydelse med situationsbunden betydelse.



https://signbank.csc.fi/dictionary/gloss/6504

3.4 Utmaningar i
klassificering av

teckenkategorier

Heimonen lyfter fram att nar man tolkar resultaten i studien ar det viktigt att komma
ihag att bade annoteringspraxis (det vill saga sattet att marka upp korpusmaterialet)
och de klassificeringar som ligger bakom spelar en stor roll. Dessa faktorer paverkar
namligen hur fordelningen mellan olika teckenkategorier kommer att se ut i materialet.
Eftersom det finns valdigt lite tidigare grammatisk forskning om finlandssvenskt
teckensprak, har man i praktiken behovt anvanda sig av kategorier som utvecklats for
andra teckensprak nar korpusmaterialet har markts upp.

Redan i korpusens
annoteringskonventioner tar
man upp dilemmat: det ar svart
att bestamma vilka kategorier
man ska anvanda nar det saknas
grundforskning om spraket. Det
konstateras att det ar viktigt
att vara medveten om att
kategoriseringen sannolikt

kan paverka framtida analyser

av spraket. Det beror pa att

ANNOTERINGSKONVENTIONER korpusen ar en av de viktigaste
for den finlandssvenska teckensprakskorpusen CFSTS .. . . .. .
Version 1.0 forutsattningarna for vidare

forskning om hur finlandssvenskt

/ teckensprak ar uppbyggt.
/f Karin Hoyer, Juhana Salonen & Lena Wenman

é Teckensprdkscentret

) —g

Institutionen fér sprak- och kommunikationsvetenskap

Jyvdskyld universitet
December 2024
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En utmaning som namns i annoteringskonventionerna ar att det inte alltid ar entydigt att
identifiera ett tecken, det vill sdga veta vilket tecken det ar fraga om i en teckensprakig
diskurs, dvs. i en teckensprakstext:

Tva tecken kan i teckensprakstexten se likartade ut trots att de till
sina grundformer ar olika. Tecknets form kan modifieras - till exempel
rorelsen eller platsen for artikulation andras, upprepning utebli,
tvahandstecken artikuleras som enhandstecken - och (hand)formen

kan paverkas av foregaende eller efterkommande tecken.

Hoyer m.fl. (2024:16)

Ett annat exempel pa en klassificeringsutmaning som namns ar gransdragningen mellan
lexikala och avbildande tecken. Det ar inte alltid uppenbart nar ett tecken ar sa pass
etablerat till form och betydelse att det kan klassificeras som lexikalt och nar det ska
kategoriseras som avbildande:

Manga lexikala tecken kan ha sitt ursprung i avbildande tecken, och
kan aven i vissa kontexter ”aterta” sin avbildande funktion.

Till exempel galler det for annoteraren att avvaga ifall ett uttryck
som beskriver en persons rorelse ar en modifierad form av GA(R_
fingrarna-vibrerar) eller om tecknet borde annoteras som avbildande
_at_ho. Ibland kan en munrorelse fran ett talat sprak utgoéra en
antydan om att det handlar om ett lexikalt tecken. Ibland maste
avgorandet fattas endast baserat pa annoterarens sprakkansla. Om
tolkningen ar oklar kan en kommentar skrivas in pa raden for ID_
observationer.

Hoyer m.fl. (2024:20)



In the light of
constructed
action:

CORPUS- 2

swimming) form conventiol

SIGNS U
POTENTIAL Y

in Finni:

o
=

SWIMin data

handshape

dictionary

Noora Hoffrén
e As exemplified in the poster, tokens of iconic si
)Jy! interpreted both as tokens of lexical signs alglgl%r;?actfcnels)%f

SUMMARY & NEXT STEPS constructed action.

Labeling and annotating these signs affect the data frequencies.
Next step: taking the double-approach to data.

Frr ey
riniand

Figuren baserad pa Hoffrén (2025, posterpresentation).

Noora Hoffrén (2025) tar ocksd upp en liknande
utmaning i sina studier i finskt teckensprak. Hon
beskriver att vissa tecken i SVK-korpusen kan
tolkas béde som avbildande tecken i konstruerat
agerande och som lexikala tecken samtidigt. Det gor
att en enkel tvddelad indelning - »lexikalt” eller
»avbildande” - inte alltid fungerar for dessa tecken.
Det hdr vicker fragor om hur man ska annotera
sddana gradnsfall i korpusen, om de ska kategoriseras
som lexikala eller avbildande tecken. Valet dr
av betydelse, eftersom val av kategori pdverkar
forskningsresultaten, till exempel hur ofta de olika
teckenkategorierna forekommer i materialet. Dessa
frekvenser pdverkar i sin tur vilka slutsatser man drar
om sprdket och jamforelser med andra teckensprak.
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Heimonen konstaterar att i FSTS verkar den klart vanligaste gesten vara
HANDFLATA-UPP_gest, som kan ha manga olika betydelser. Den forekommer hos alla
informanter, bade i berattelserna och i samtalen, och verkar sta for en stor del av

alla gestlika tecken i materialet. Om ett enda tecken som forekommer ofta skulle
klassificeras som en annan typ av tecken - till exempel om HANDFLATA-UPP_gest skulle
raknas som ett lexikalt tecken i stallet for som en gest - skulle det kunna forandra

hur fordelningen mellan teckenkategorierna ser ut i materialet.

Heimonen betonar ocksa att resultaten av hennes studie om hur teckenkategorierna
ar fordelade i finlandssvenskt teckensprak maste tolkas i sin kontext. De ar knutna
till en viss tidpunkt, vissa sprakbrukare och en sarskild typ av spraksituation. |
kommunikationen anpassas spraket alltid efter samtalspartnern. Om samma personer
hade tecknat med nagon annan, ar det hogst sannolikt att sprakanvandningen

atminstone delvis hade varit annorlunda.

SAMMANFATTNING

Hur materialet annoteras och vilka kategorier som anvands paverkar
forskningsresultaten och hur spraket beskrivs.

Bristen pa grundforskning i FSTS gor att klassificeringar hamtats fran andra
teckensprak.

Det ar inte alltid latt att identifiera eller avgransa tecken i korpusmaterialet.

Gransen mellan lexikala och avbildande tecken ar inte absolut.

Heimonen, Oili (2024). Suomenruotsalaisen viittomakielen viittomatyyppijakauma. Magisteruppsats. Institutionen
for sprak- och kommunikationsvetenskap, Jyvaskyla universitet. https://urn.fi/URN:NBN:fi:jyu-202406244958



https://urn.fi/URN:NBN:fi:jyu-202406244958 
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3.6 Reflektions- och

diskussionsfragor

7 Vad ar det for skillnad mellan lexikala tecken och avbildande tecken i
FSTS?

2.  Diskutera varfor numeraler (en undergrupp av lexikala tecken) ar
vanligare i korpusens samtal an i berattelserna? Kan det mojligen
ha nagot med samtalsamnet att gora?

3. Varfor kan det vara svart att bestamma till vilken teckenkategori ett
visst tecken hor?

4. Ibland uppstar inte en ny betydelse, trots att nagon av tecknets
parametrar andras (t.ex. de olika handformerna for PAPPA). Detsamma
kan galla om tecknets munrorelse forandras. Men det finns ocksa
fall dar en enda andrad parameter andrar pa tecknets betydelse.

a. Forsok komma pa tecken i FSTS som far en ny betydelse om
handformen, handens orientering, laget eller rorelsen andras.

b. Ocksa en andrad munrorelse kan gora att tecknet far en annan
betydelse. Kommer du pa nagot sadant fall? Du kan ocksa soka i
Finlands Signbank efter ett sadant exempel (till exempel BEKVAM).

L
|
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DERAS FUNKTION
| FINLANDSSVENSKT
TECKENSPRAK




88

Kapitel 4 baserar sig pa studier av Satu Siltaloppi (2023) och Hannaliisa Huhtinen (2025). | sin
doktorsavhandling visar Siltaloppi att listkonstruktioner ar en central del av grammatiken
och hur sprakliga strukturer byggs upp i finlandssvenskt teckensprak. Huhtinens studie om
pekningars funktioner omfattar inte listkonstruktioner dar pekning spelar en viktig roll.
Siltaloppis forskning om listkonstruktioner presenteras darfor som en egen helhet i kapitel 4.3.

Huhtinen gjorde en studie som undersoker
vilka funktioner pekningar har i
finlandssvenskt teckensprak. Hon tar upp
vad forskningen i andra teckensprak hittills
kommit fram till nar det galler pekningar:

 lalla teckensprak som hittills har
studerats forekommer det pekningar.
» Pekningar fyller en rad olika
funktioner, och flera av dem
ar gemensamma for bade

tecknade och talade sprak.

Hannaliisa Huhtinen

( Ar det vanligt att
anvdnda pekningar
i teckensprak?

Hur allmanna ar da pekningar i olika teckensprak? | tabell 5 sammanfattar Huhtinen hur

stor andel av alla tecken som utgoérs av pekningar i korpusar fran fem olika teckensprak.

Andelen pekningar varierar fran 12,3 procent i

Auslan| ASL | NTS | STS | FSTS | australiskt teckensprak (Auslan) till 19,6 procent
" i norskt teckensprak (NTS). Andelen pekningar i

tecken | 63436 4111 | 21265 | 44786 | 20989 korpusen for finlandssvenskt teckensprak (FSTS)

ligger mellan dessa, pa 14 procent. | alla de

andelen

sekningar | 123% | 138% | 196% | 16,1% | 14,0%

har studierna var pekningar den nast vanligaste

teckenkategorin. Bara lexikala tecken forekom
Tabell 5. Tabellen baserad pa Huhtinen

(2025:7, taulukko 1). oftare an pekningar.
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| en jamforelse mellan fyra olika teckensprakskorpusar (tabell 6) kan man se att pekningar

anvands mer i samtal an i berattelser i alla korpusar.

Auslan | ASL | STS | FSTS

fritt samtal | 16,1% | 17,3% | 17,2%
16 %

formellt samtal | 15 % 13,4% | 152 %

berattande 7,4 % 58% | 63% | 10%

Tabell 6. Tabellen baserad pa Huhtinen (2025:7, taulukko 2).

Huhtinen lyfter fram utmaningar som forskare inom olika teckensprak har sttt pa nar de
forsokt definiera vad pekningar egentligen ar. Det finns namligen manga likheter mellan
pekningar som i talade sprak betraktas som gester och pekningar som i teckensprak
beskrivs som grammatiska element. Huhtinen hanvisar ocksa till forskning som visar att
vissa pekningar i teckensprak har kombinerade egenskaper - de paminner exempelvis bade
om personliga pronomen och pekande gester som anvands i talade sprak.

Dessutom framhaller forskare att teckensprak fortfarande ar relativt unga sprak. Det
innebar att tecken som annu har gestliknande drag, sasom pekningar, med tiden kan komma
att grammatikaliseras, det vill sdga utvecklas och bli en mer etablerad del av sprakets

grammatik.

/ Vilka olika funktioner
kan pekningarna ha?

/,

—

Huhtinens studie av pekningarnas funktioner baserar sig pa
liknande forskning i andra teckensprak dar funktionerna
indelas i grammatiska och interaktionella funktioner.

De grammatiska funktionerna indelas dessutom vidare i
undergrupperna referens, bestamning, tema och handling.
De interaktionella funktionerna anvands for olika syften i

diskussionen med samtalspartnern.
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[Pekningarnas funktioner)

| Grammatiska (U0 Interaktionella
| funktioner funktioner

e Referens © Turbyte

—e Bestamningsmarkor * Aterkoppling

—o Tema e Citering

L. Handling

Huhtinen konstaterar att en del av pekningarnas funktioner ar latta att klassificera
utifran de tecken som kommer fére och efter pekningen. Andra maste ses som storre
helheter eller analyseras med hjalp av korpusoversattningen dar pekningens kontext
framgar. Vissa pekningar kan samtidigt ha flera grammatiska och/eller interaktionella
funktioner. Materialet i Huhtinens studie utgjordes av analys av tva informanter

(som inte var varandras par) i CFSTS-korpusen. Analysen baserade sig pa dessa tva
informanters utatriktade pekningar i tva av de totalt sju uppgifter som utfoérdes for

korpusen (se kapitel 1.3):

« da informanterna presenterade sig sjalva och
« da de berattade utifran en bilderbok.

Huhtinens forskningsfraga var: Vilka funktioner har utatriktade pekningar med
pekfingret i samtal och berdttelser pa finlandssvenskt teckensprak? Hennes
hypotes var att man i finlandssvenskt teckensprak kan hitta liknande grammatiska och

interaktionella funktioner som forskningen identifierat i andra teckensprak.

SAMMANFATTNING

Pekningar ar en viktig del av teckensprak och forekommer i alla studerade
teckensprak.

Pekningar har bade grammatiska och interaktionella funktioner och kan ibland fylla
flera funktioner samtidigt.

Listkonstruktioner ar ett exempel pa en grammatisk struktur dar pekningar spelar en
central roll.




4.1 Grammatiska

funktioner

4.1.1 Pekningar som refererar till vem eller vad man talar om

Huhtinen konstaterar att den overlagset vanligaste grammatiska funktionen for
pekningarna ar referens, det vill saga att man med hjalp av pekningen berattar vem
eller vad man talar om. 76 procent av alla pekningar i materialet anvands for att hanvisa
till olika typer av referenter. Det galler bade animata referenter - alltsa levande
varelser som manniskor, gestalter och djur - och inanimata referenter, det vill saga
icke-levande, sadant som féremal och platser.

Huhtinen noterar att man i teckensprak kan referera till personer, djur och saker som
finns narvarande genom att helt enkelt peka pa dem. For andra typer av referenter
pekar man i stallet mot en plats i teckenrummet dar referenten tidigare har ”placerats”
pa en tankt position. Det gar ocksa att placera referenter pa fingrarna pa den icke-
dominanta handen och sedan peka ut dem med den dominanta handen, se kapitel 4.3 for

en beskrivning av dessa listkonstruktioner.

Om man berdttar om
ndgonting som inte finns
ndrvarande, hur refererar
man till det d&? __/

4
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Pekningar som refererar till en manniska eller till gestalter i berattelsen utgor den
storsta gruppen (36 procent av alla pekningar) i materialet som studerades. Det finns lite
fler av dessa i samtalen jamfort med berattelserna. | samtalen riktas ungefar halften av
dessa pekningar mot samtalspartnern och syftar da konkret pa denna person. Pekningar
kan ocksa riktas mot teckenrummet framfor personen som tecknar. Med teckenrummet
avses det omrade dar handerna ror sig nar man tecknar och dar man ”placerar”

personer, saker eller handelser som man sedan kan referera till for att visa pa till
exempel deras inbordes relationer eller riktningar. Se figur 8 for skisser av teckenrummet
i SVK och STS.

Addressee
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3(a,b,c) third person

Figur 8. Skisser av teckenrummet fran Borstell (2017:xvi) och Piisild i Rissanen (1985:18).

Pekningar mot teckenrummet som refererar till manniskor eller gestalter kan vara
antingen singulara (’hon’, ’han’, ’hen’, ’den’) eller plurala (’de’). | berattelserna
fungerar berattelsens personer, djur och figurer (pojken, hunden, grodan, snogubben,

foraldrarna) som referenter for dessa pekningar.

| samtalen ar hanvisningar till olika typer av icke-levande foreteelser mer vanligt
forekommande an i berattelserna. Med pekningar refererar man bade till enskilda
foreteelser (t.ex. en term, ett namn eller en bok) och till storre innehallshelheter.

Huhtinen (2025:24) ger féljande exempel fran korpusen':

IDENTITET HURRA PEK:jag TECKNA // PEK: DOV NAGRA SAGA
“Vi-ar-av-samma-sort - jess! - jag (kan) teckna-fritt!” //

Det-dar sager (ocksa) andra dova.

' Se korpusexemplen i videopublikationen.
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Hanvisningar till platser utgor den nast storsta gruppen pekningar i studiens material.
En pekning kan anvandas for att uttrycka lokalisering i samband med ett nominalt
uttryck. Till exempel kan en pekning tillsammans med tecknen SKAL eller UGN ange att
nagot sker eller befinner sig i en skal eller i en ugn. | féljande korpusexempel visar en
pekning tillsammans med tecknen OSTERBOTTEN och KARLEBY att informanten ar fodd i
Osterbotten, i Karleby (Huhtinen 2025:24):

PEK:jag FODAS PEK: OSTERBOTTEN PEK: KARLEBY PEK:
Jag (ar) fodd dar i Osterbotten- i Karleby.

En punkt som tidigare har etablerats i teckenrummet kan refereras till anaforiskt

nar samtalet fortskrider. Anaforisk betyder att nagot syftar tillbaka pa nagot
(bakatreferens) som redan har namnts eller etablerats tidigare i samtalet eller texten.
Nar den plats som pekningen syftar pa redan har namnts tidigare i samtalet kan
pekningen alltsa forekomma ensam som ett adverbial med betydelsen ’har’, ’dar’ eller
’dar borta’. | foljande korpusexempel har informanten tidigare namnt bowlinghallen som

plats och hanvisar nu till den enbart genom pekningen (Huhtinen 2025:24):

PEK: PRECIS ROLIG UMGAS
Dar (var det) verkligen trevligt (att) umgas.

Platser som ar narvarande i samtalssituationen kan ocksa pekas ut konkret i stunden.
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| studien raknas ocksa riktningar som ett satt att referera till platser. | materialet
anvands pekningar for att uttrycka bade precisa och mer ungefarliga riktningar. | ett
samtal uttrycker informanten en ungefarlig riktning nar hen berattar att hen borde ha
flyttat till Uledborg. Efter tecknen FLYTTA och TILL gor hen en kort pekning snett framat
at hoger fran sig sjalv (motsvarande relationen mellan Karleby och Uleaborg pa en
imaginar karta). Pekningen f6ljs sedan av tecknet ULEABORG (Huhtinen 2025:24).

Huhtinen (2025:25) konstaterar att en pekning med vanster hand ocksa kan hanvisa till

startpunkten for avstandet mellan tva platser:

hoger: ULEABORG _at_tp
vanster: PEK: _at_tp
Uleaborg (ligger en) kort-bit-(fran Karleby)-ditupp.

Pekpunkten far sin betydelse (Karleby) bade utifran det som tidigare namnts och

utifran den geografiska placeringen (sett fran Karleby ligger Uleaborg i nordost).

Den hogra handen producerar darefter ett avbildande tecken genom att rora sig fran
vansterhandens pekfinger uppat at hoger. Huhtinen namner ocksa att informanten pekar
utifran en mental karta da hen beréattar att foraldrarna beslutade att flytta till Borga
for att det fanns en svensksprakig skola dar. Eftersom beslutet fattades i Karleby pekar

informanten snett nedat.

| berattelserna anvands pekning i teckenrummet for att uttrycka relativ position. Att
nagot finns pa golvet markeras genom att peka nedat med nastan helt utstrackt arm, att
nagot finns pa 6vervaningen markeras genom att peka uppat, och att nagot finns bredvid
markeras genom att hoger hand pekar at vanster. Huhtinen konstaterar att en exakt
plats uttrycks genom att luta kroppen framat i samband med pekningen och rikta

blicken mot pekningens hall.

Studien visar ocksa att nar den plats som refereras till ligger langt borta, borjar
pekningen nara informantens ansikte med pekfingret uppat och handflatan vand fran
kroppen. Darefter vrids handleden framat sa att handflatan i slutet av rérelsen ar vand
nedat. Informanten kisar dessutom med 6gonen i borjan av tecknet. Nar narhet uttrycks

riktas pekningen sa nara den egna kroppen som méjligt, med handleden helt utstrackt.
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| berattelserna anvands pekningar for att referera till flera olika platser. | ett
korpusexempel, nar informanten beskriver hur snogubben tittar sig omkring, tecknar hen
forst verbet SE (’titta’) och pekar sedan mot tva intilliggande - men slumpmassigt valda
- platser framfor sig, medan blicken och huvudet foljer med i rorelsen.

| berattelserna anvands pekningar aven for att uttrycka rutter eller forflyttningar. | de
har fallen fungerar pekningarna verbalt, vilket aterspeglas i 6versattningarnas ordval. |
sin beskrivning av grodans mojliga rutt later en informant pekfingret gora en slingrande
rorelse framat och uppat, med handflatan nedat och ungefar i hojd med hakan.
Samtidigt foljer huvudet och blicken pekningens rorelse och ror sig i stort sett langs
samma bana som pekfingret (Huhtinen 2025:27):

GRODA VAR PEK:

“vart grodan (tagit) vagen.”

Huhtinen hittade i sitt material endast ett (oklart) exempel dar en pekning indikerar
ett tidsuttryck. Wenman (2022:32-33) har dock i sin korpusbaserade studie om
tidsbegrepp i FSTS hittat belagg for tidsuttryck dar medveten ”placering” av flera
tecken i teckenrummet kan kopplas till sa kallade tidslinjer. Hon ger som exempel
pekning pa olika stdllen pa en imaginar tidslinje framfor personen som tecknar, dar
pekningarna star for betydelserna ’forr’ och 'nu’.

SAMMANFATTNING

Pekningar kan uttrycka referens till:

levande varelser (manniskor, djur, gestalter)
icke-levande ting (bok, namn, helhet)

platser
precisa eller ungefarliga riktningar
startpunkt
relativ position
exakt plats
langt borta versus nara
flera platser
rutter eller forflyttningar

tidsuttryck
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4.1.2 Pekningar tillsammans med nominala tecken

Vissa pekningar fungerar som bestamningsmarkorer (eng. determiner). Den
determinativa pekningen star da tillsammans med ett nominalt tecken (till exempel
en sak, person eller plats) och ”placerar ut” det nominala tecknet i teckenrummet.
Vissa forskare menar att en sadan pekning fungerar pa motsvarande satt som ett
bestamningsord, ungefar som den engelska artikeln the. Andra forskare tycker i stallet
att pekningen inte uttrycker bestamdhet, utan att den visar nagot demonstrativt, alltsa
nagot i stil med den hdr eller den dr.

| berattelserna raknar Huhtinen de pekningar som star direkt fore eller direkt efter
ett nominalt tecken utan paus som determinativa pekningar. Det kan vara tecken som
BOLL, MAN, MAMMA, SKATEBOARD eller GRODA. Nar pekningen kombineras med dessa
tecken oversatts uttrycket vanligen i bestamd form (’bollen’, 'mamman’, ’grodan’,
osv.). Hon papekar ocksa att det for manga pekningar ar svart att avgora om pekningen
verkligen fungerar som en determinativ pekning (’grodan’) eller om den i stallet

refererar till en plats eller en person (en groda ar dar’).

| foljande korpusexempel kan alla tre pekningarna bade referera till en plats och fungera

som determinativa pekningar (Huhtinen 2025:29):

hoger: PEK: FINLANDSSVENSK SKOLA PEK:
WEIMEIES [PS (§enmmmoamsaseeaaas SKOLA
den svenska skolan dar

SAMMANFATTNING

Pekningar kan fungera som bestamningsmarkorer tillsammans med nominala tecken.

De placeras fore eller efter ett tecken och markerar ofta nagot bestamt (t.ex.
’bollen’, ’grodan’).

Det ar inte alltid tydligt om pekningen ar bestammande eller om den refererar till en
plats eller person.
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4.1.3 Pekningar som markerar tema

En kvarhallen pekning med den icke-dominanta handen kan forstas som ett satt for
samtalsdeltagaren att halla kvar och rikta mottagarens uppmarksamhet mot samtalets
tema. Huhtinen noterar att en av informanterna ofta anvander bada handerna nar hen
tecknar och gor manga pekningar aven med vanster hand. Vid flera tillfallen stannar
vansterhanden kvar i en pekande position medan informanten fortsatter att producera
andra tecken med hoger hand. Har ett exempel fran Huhtinen (2025:30, kuva 7) dar
temat ar en mojlig flytt till Uleaborg:

PEK:jag | |SE(O_| [ANA | }zzz_ BETYDA( | | PEK |FLYTTA( H H H %BORG(N) l& SKOLA(BB)| | ULEABORG(AI)
gﬁi ||PEK: ! BETYDA( PEK:l l ‘SKOLA(BB) ||
l TEEMA alkaa TEEMA jatkuu J l
(som) jag ser (och) har-pa-kénn (sa) betydde (det att) jag (skulle ha) fiyttat dit till Uleaborg, I dit (till) skolan (i) Uleaborg,

Teckenspraksforskaren Scott Liddell (2003) har studerat den har typen av pekning och
kallar den temaboj. Den produceras vanligtvis med den icke-dominanta handen och ar
relativt langvarig, eftersom den dominanta handen samtidigt producerar de tecken som
uttrycker sjalva samtalsamnet. Bojar ar allmant forekommande i manga teckensprak
och utgor tecken som den icke-dominanta handen formar och later vara kvar i en
stilla position. Bojarna fungerar som betydelsebarande hallpunkter som hjalper till

att strukturera innehallet medan den dominanta handen fortsatter att uttrycka sjalva

budskapet. Las mera om bojar pa svenska i Siltaloppi (2016).

SAMMANFATTNING

Pekningar kan anvandas for att markera och halla kvar samtalets tema.

De gors ofta med den icke-dominanta handen som halls stilla medan den andra
handen tecknar vidare.

Dessa ”bojar” hjalper till att strukturera innehallet och halla fokus i samtalet.
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4.1.4 Pekningar i samband med handling

Ett tecken dar pekfingret avbildar ett helt referentobjekt (till exempel en person)
eller en rutt kan, beroende pa sammanhanget, tolkas och annoteras i korpusen som ett
lexikalt tecken, ett avbildande tecken eller en pekning. Med pekfingret kan man alltsa
producera manga olika tecken som uttrycker handling, men gransdragningen mellan de
olika teckenkategorierna ar inte alltid tydlig.

Nar en pekning anvands for att uttrycka en handling ingar alltid icke-manuella
element - sa som mimik (t.ex. 6gon och mun) samt huvudets och kroppens position. Det
ar just samspelet mellan dessa element och den kontext dar pekningen forekommer som
formar betydelsen. Darfor ar det svart att placera denna typ av pekningar i en entydig
kategori. Exemplen som Huhtinen lyfter fram ur korpusen visar anda pa en autentisk

sprakanvandning och illustrerar hur sadana pekningar fungerar i praktiken och hur starkt

de ar bundna till sitt sammanhang.

Jasd, en pekning
kan ocksa uttrycka
handling!
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| korpusen har dessa pekningar 6versatts med svenska verb, vilket gor att de far en
tydligt verbal funktion. | berattelserna finns ett exempel dar informanten producerar
en lang pekning som forst ror sig uppat och sedan langsamt ut fran kroppen, ungefar

i brosthojd. Under rorelsens gang forandras mimiken fran sokande till forvanad
(0gonbrynen hojs; lapparna ar forst latt oppna och mot slutet stangda), och blicken

ar fixerad i pekningens riktning. Den har langre pekningen har oversatts med: men
upptdcker (ndgonting) ddrframme. Pekningen refererar visserligen till en plats (langre
in), men tillsammans med de icke-manuella elementen uttrycker den ocksa bade

aktoren (pojken) och sjalva handlingen (att upptacka):

En pekning som tillsammans med icke-manuella element far betydelsen ’men upptacker (nagonting) dar
framme’.

Ett annat exempel ar da informantens pekfinger gor en slingrande rérelse framat, och
bade kropp och huvud ror sig fran hoger till vanster. Pekningen skildrar hur snégubben
ror sig mot kylskapet, och oversattningen blir darfor: Snégubben (gdr till) kylskdpet.

SAMMANFATTNING

Pekningar kan uttrycka handling, men gransen till lexikala och avbildande tecken kan
vara svar att dra.

Betydelsen formas av samspelet mellan pekning, icke-manuella element och kontext.

De innehaller mimik och kroppsrorelser som forstarker och preciserar handlingen.

| 6versattning fungerar de ofta som verb och uttrycker bade aktor och handling.




4.2 Interaktionella

funktioner

Pekningar kan forutom grammatiska funktioner ocksa ha en interaktionell funktion,
vilket innebar att de pa nagot satt beror mottagaren. Cirka 8 procent av pekningarna i

materialet som Huhtinen studerade hade interaktionella funktioner.

Den vanligaste formen av interaktionella funktioner handlar om att reglera turbyte i
samtalet - for att ge samtalsturen vidare eller sjalv ta turen. En del av de pekningar som
i korpusen riktas mot samtalspartnern signalerar att denna kan ta vid i samtalet, det

vill saga att man erbjuder den andra samtalsturen. Dessa pekningar kan forekomma
antingen tillsammans med en referentiell funktion eller enbart som en interaktionell
funktion. De forekommer alla i slutet av yttranden, och under sjalva pekningen syns

atminstone en kortvarig fragande min i ansiktet.

| materialet finns flera pekningar dar informanten verkar soka i sitt eget minne

efter till exempel ett lampligt uttryck, en ort eller en tidsangivelse. | ett av samtalen
produceras en over tre sekunder lang pekning med vanster hand som markerar sokande,
samtidigt som informanten langsamt tecknar ett artal med hoger hand. Eftersom
informanten tittar snett uppat och inte mot mottagaren, ber hen inte om hjalp genom
dessa pekningar. Snarare kan sadana ”sokpekningar” forstas som ett satt att halla kvar

sin tur i samtalet snarare an att be om information.
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Pekning som aterkoppling i CFSTS-korpusen (CFINSL_2015_025_05).
https://urn.fi/urn:nbn:fi:(b-2024090322

Pekningar kan ocksa anvandas for att ge aterkoppling, det vill saga uttrycka
samforstand med samtalspartnern eller signalera att man haller med. Ett exempel pa
aterkopplingspekning hittas i en av berattelserna. Dar berattar informanten engagerat,
samtidigt som hen tittar direkt pa samtalspartnern, om hur det hanger nagot som liknar
ett getingbo hogt uppe. Nar mottagaren nickar som tecken pa att hen forstar eller foljer
med, pekar informanten kort pa hen och nickar tillbaka. Oversattningen av pekningen ar

just det.

Forskning har visat att pekningar ocksa anvands for att citera i bade talade och
tecknade sprak. Genom att peka pa samtalspartnern kan informanten markera ”det du
just sade/tecknade” och darefter lagga till egen information, antingen fore eller efter
pekningen. | Huhtinens (2025:34) material finns en pekning dar funktionen mojligen kan

tolkas som sjalvcitering, det vill sdga ”for att atervanda till det jag tecknade tidigare”:

MEN PEK: PEK:jag FORUT GAMMAL NAMN
men du jag (hade) forut (det) gamla namnet

SAMMANFATTNING

Pekningars interaktionella funktioner:

e Reglerar turbyten i samtalet.
> Exempelvis nar man tanker efter och vill behalla sin tur.

« Ger aterkoppling som signalerar samforstand.

« Anvands for citering, till exempel ”"det dar du/jag just sade”.



https://urn.fi/urn:nbn:fi:lb-2024090322

4.3 Listkonstruktioner:

form och funktion

Listkonstruktioner ar en aterkommande
och funktionellt viktig del av manga
teckensprak. Satu Siltaloppi (2023)

har i sin doktorsavhandling om
listkonstruktioner i finlandssvenskt
teckensprak uppmarksammat dem som en
central grammatisk och diskursiv resurs.

Vad betyder )
diskursiva
resurser?

Satu Siltaloppi O

Diskursiva resurser handlar om hur vi
organiserar, bygger upp och haller ihop langre
enheter i spraket. Listkonstruktioner kan
anvandas for att strukturera information,
tydliggora relationer, uttrycka hierarkier
eller skapa kohesion i langre tecknade texter.
De ar speciellt anvandbara for instruktioner,
langre berattelser, forklarande resonemang och
undervisningssituationer.
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En listkonstruktion borjar med att man etablerar en forsta listpunkt. Det gors vanligtvis
genom en pekning mot ett specifikt finger, samtidigt som man uttrycker vad den forsta
punkten innehaller. Darefter etableras efterfoljande listpunkter pa motsvarande satt:
varje ny punkt ”placeras” pa nasta finger. Genom denna systematik skapas en tydlig
yttre representation av listans struktur. Senare i yttrandet kan man ateraktivera en
specifik punkt i listan genom att peka pa det finger dar punkten tidigare etablerades.

Iisnd \

Figur 9. Figuren baserad pa Siltaloppi (2023:39).

Listkonstruktioner hjalper alltsa till att organisera och strukturera den tecknade
kommunikationen pa ett satt som ar latt att folja. Listkonstruktioner i FSTS ar langt mer
an ett satt att rakna upp saker. En listkonstruktion kan anvandas nar man vill presentera
flera punkter, amnen, handelser eller element i en ordnad sekvens. Vanligen namnges
eller etableras varje punkt i tur och ordning, och listkonstruktionen kombinerar tva
hander i en simultan, det vill saga samtidig helhet. Den icke-dominanta handen
fungerar som listhand med ett visst antal utstrackta fingrar, medan den dominanta
handen, pekhanden, riktar uppmarksamheten genom pekningar och rorelser (se figur
9). Tillsammans skapar handerna en visuell struktur som ordnar information, bygger upp
mening och gor teckensprakstexten lattare att folja. Med hjalp av listkonstruktionerna
kan mottagaren se hur manga punkter som kommer, och forsta relationerna mellan

punkterna.
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Materialet for Siltaloppis studie bestar av videor med information pa finlandssvenskt
teckensprak som publicerats pa webbplatsen https://teckeneko.fi. Materialet bestar av

monologer och innebar att Siltaloppi i forsta hand analyserade hur enskilda personer
bygger upp och anvander listor i berattande eller forklarande sammanhang. Eftersom
materialet inte inneholl dialoger kunde hon inte undersoka interaktionella listor i

detalj, men senare forskning visar att sadana listor forekommer i spontana samtal.

Det framkommer namligen i CFSTS-korpusen att listkonstruktioner kan fungera som ett
gemensamt verktyg mellan de samtalande: den ena samtalsdeltagaren kan skapa en
lista som den andra sedan anvander utan att behdva bygga upp den pa nytt. Se exemplet
fran CFSTS-korpusen i figur 10.

"jag ar femte”

Figur 10. Listkonstruktion som gemensamt verktyg i CFSTS-korpusen.
https://urn.fi/urn:nbn:fi:|b-2024090322



https://urn.fi/urn:nbn:fi:lb-2024090322
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4.3.1 Listkonstruktionen formas genom samverkan mellan tva hander

Karnan i listkonstruktionen ar dess simultanitet. Det betyder alltsa att bada handerna
ar aktiverade samtidigt. Listhanden kan hallas stilla 6ver en langre stracka av diskursen
eller forandras stegvis nar nya punkter tillkommer. Den dominanta handen ror sig
samtidigt, pekar pa fingrarna, aktiverar tidigare namnda enheter eller markerar deras
inbordes relationer. De tva handerna samarbetar och bildar en integrerad spraklig enhet
dar listhanden representerar platser och pekhanden etablerar mening genom att rikta
uppmarksamheten mot vad det specifika fingret representerar (se listhand och pekhand i
figur 9).

Listkonstruktioner kan introduceras som stangda listor, dar personen som tecknar visar
att antalet enheter ar bestamt fran borjan. Se korpusexempel pa sidorna 111, 139

och 141 i Siltaloppi (2023) http://urn.fi/URN:ISBN:978-951-51-8955-42. Listhanden kan
da strackas ut med ratt antal fingrar direkt, eller sa markeras listans storlek med ett

numeraltecken. Mottagaren vet exakt hur manga delar som kommer att presenteras och

listan far en tydlig, stabil ram.

| oppna listor avslojas inte langden i forvag. Fingrarna stracks ut ett efter ett,
allteftersom innehallet utvecklas. Se korpusexemplet pa sidan 109 i Siltaloppi (2023)
http://urn.fi/URN:ISBN:978-951-51-8955-4. Formen anvands sarskilt ofta i spontana,

informativa och forklarande sammanhang dar talaren bygger upp struktur dynamiskt. De

har 6ppna listorna kan kombineras med textuella uttryck sa som ”ocksa”, ”dessutom”

eller ”vidare”.

2 De tecknade exemplen pa listkonstruktionerna finns i videopublikationen.

SAMMANFATTNING

Listkonstruktioner bygger pa simultan anvandning av bada handerna, dar listhanden
skapar strukturen och pekhanden pekar ut och ger betydelse at enheterna.

Listor kan vara stangda, dar antalet punkter anges i forvag och ger en tydlig och
stabil struktur.

De kan ocksa vara 6ppna, dar punkter laggs till efter hand i takt med att innehallet
utvecklas, ofta i mer spontana och forklarande sammanhang.



http://urn.fi/URN:ISBN:978-951-51-8955-4
http://urn.fi/URN:ISBN:978-951-51-8955-4
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4.3.2 Variation i listkonstruktioners form

Listhandens form grundar sig pa samma handformer som anvands i FSTS:s tecken

for talen 1-5. Det ar skal att papeka att handformerna anda inte utgor grammatiska
numeraltecken. Handformen representerar platser och utgor talvarden endast
indirekt. Fingrarna kan vara utstrackta horisontellt, diagonalt eller mer vertikalt, och
handflatan ar oftast riktad mot kroppen. Formen ar relativt stabil, men sma variationer
kan ha en betydelse: att borja en lista med tummen i stallet for pekfingret kan uttrycka
en annan ordningslogik.

Den dominanta handen fungerar som pekhand och ar avgérande for hur listan forstas.
Pekningen kan vara latt, snabb, tryckande, svepande eller cirkular. Varje rorelseform
bidrar med sin egen betydelse:

o En exakt pekning med kontakt med listhandens fingrar aktiverar en specifik
referent.

o Ett svep oOver flera fingrar visar att punkterna hor ihop som grupp.

o En cirkelrorelse etablerar ett kollektiv eller en overgripande kategori.

o En kraftigare eller langsammare rorelse signalerar att ett element ar viktigare

eller sarskilt markerat.
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Pekningen sker vanligtvis med ett utstrackt pekfinger som fors till kontakt med

listhanden, men det finns variation sasom:

« pekrorelser utan kontakt
o pekfingret gor en liten cirkular rorelse vid listhandens finger innan kontakt

o pekfinger + langfinger for att peka pa tva entiteter samtidigt.

Se exempel pa pekning pa tva entiteter samtidigt i nedersta raden i figur 11. Pekhanden
ar darmed inte bara en lokaliseringsmarkor utan ett semantiskt redskap for nyansering

och organisering. Pekningens form kan alltsa andra pa konstruktionens betydelse.

signs 1-LIST PRESIDENT

ndh changes from 1-LIST |
to 2-LIST and 3-LIST
and dh sign TWO

reference to 2-LIST and
3-LIST and sign BOARD

.

Figur 11. Siltaloppi (2023:153, Figure 49)

SAMMANFATTNING

Listhanden bygger pa handformerna for talen 1-5, men markerar positioner i en
struktur snarare an utgor ett uttryck for antal.

Sma variationer i listhandens form, som val av startfinger, kan paverka hur ordning
och relation mellan punkterna uppfattas.

Pekningen varierar i form och utforande, och dessa variationer bidrar till hur
innehallet betonas, grupperas och forstas.
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4.3.3 Listkonstruktioner organiserar och skapar struktur

Listkonstruktioner uttrycker ordning. Ordningen kan vara tidslig (datum, veckor,
ar), logisk (prioritet eller viktighet), tematisk eller baserad pa en berattelses
interna struktur (liten — stor, borjan — slut). Fingrarnas inbordes position fungerar
som en “karta” dar mottagaren kan se i vilken foljd handelser, kategorier eller
exempel ska uppfattas. Se exempel pa sidorna 131-135 Siltaloppi (2023) http://urn.fi/
URN:ISBN:978-951-51-8955-4. Man kan folja en naturlig progression (till exempel fran
forsta till sista datumet) eller anvanda ordningen for att poangtera skillnader mellan

olika delar i listkonstruktionen.

En av listkonstruktionens mest kraftfulla funktioner ar dess formaga att skapa
sammanhallning, det vill sdga kohesion i den tecknade texten. Listhanden blir en
visuell knutpunkt som binder samman langre stycken av texten. Personen som tecknar
kan introducera ett tema vid ett finger, sedan aterkomma till det genom att peka pa

samma finger langt senare. Pa sa satt fungerar konstruktionen som:

o en visuell minneskrok,
« en dispositionsstruktur for hela yttrandet, och
« ett medel for satskedjor, dar satser kopplas ihop utan

att nodvandig information behover upprepas.

Listkonstruktionen etablerar en tydlig karta av diskursens delar och gor berattelsen eller

forklaringen latt att folja.

SAMMANFATTNING

Listkonstruktioner visar ordning (t.ex. i tid eller i berattelsens struktur) och gor det
lattare att se hur olika delar hanger ihop.

Pekningarna mot fingrarna fungerar som en visuell karta.

Listkonstruktionen skapar sammanhang i langre yttranden genom att binda ihop delar,
underlatta aterkoppling och gora innehallet lattare att folja.



http://urn.fi/URN:ISBN:978-951-51-8955-4
http://urn.fi/URN:ISBN:978-951-51-8955-4
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4.3.4 Listkonstruktionerna och referenternas inbordes relationer

Varje finger i listhanden fungerar som en plats som har en viss betydelse. Nar man pekar
pa fingret aktiveras referensen, det vill saga vad just detta finger hanvisar till i den

har kontexten. Mottagaren kan uppfatta vem eller vad som avses utan att den som
tecknar upprepar referenten. Det har gor det mojligt att:

« skilja mellan flera olika entiteter,
« halla referenter ”vid liv” 6ver tid i diskursen, och

« undvika oklarheter kring vem eller vad som avses.

Listkonstruktionen ar ett effektivt verktyg nar man vill hanvisa till olika referenter,

sarskilt i monologer som innehaller manga informationsblock.

Listkonstruktionen ar flexibel nog att uttrycka relationer mellan delar av listan. Genom

att variera pekhandens form eller rorelse kan man:

« uttrycka relationer som likhet, skillnader eller samhorighet,
« markera asymmetrier mellan referenter,

» skapa grupper (helheter eller delgrupper) och

« fora samman flera listfingrar till en gemensam kategori.

Till exempel kan en sveprorelse over alla fingrar ange att de tillsammans bildar en
kollektiv enhet, eller sa kan tva av fyra fingrar ”tryckas samman” med pekhanden for att

symbolisera ett delpar. Se figur 12 for exempel pa sveprorelse.

4 - | - | i

Figur 12. Siltaloppi (2023:173, Figure 63)
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I mer komplexa texter kan listor baddas in i varandra. Man kan forst etablera en
huvudlista och sedan under ett specifikt finger introducera en ny underlista, till
exempel fem nya listpunkter inom punkt 3. Det har mojliggor att informationen

i listkonstruktionen kan delas in hierarkiskt: huvudkategorier som innehaller
underkategorier kan utvecklas, utan att den visuella oversikten gar forlorad. Pa sa satt
kan listkonstruktionen uttrycka en komplex betydelsestruktur med mycket enkla visuella
medel.

Listhanden fungerar ibland som en symbolisk representation, aven nar den inte langre
ar i aktiv bruk. En utstrackt listhand kan sta for en tidsperiod, en grupp, en hel textdel
eller en abstrakt kategori. Den visuella formen blir dairmed en del av betydelsen.
Personen som tecknar kan fortsatta att bygga innehall runt den har symboliska

strukturen aven nar konkreta pekningar inte gors.

SAMMANFATTNING

Varje finger i listhanden representerar en referent och gor det mojligt att skilja
mellan flera personer eller saker utan upprepning.

Pekning aktiverar referenter och haller dem tydliga genom hela diskursen.

Variation i pekning visar relationer som likhet, kontrast och gruppering.

Listor kan byggas i flera nivaer och ge en 6vergripande struktur, ibland med symbolisk
betydelse.




4.4 Avslutningsvis om

pekningar och
listkonstruktioner

Resultaten av Huhtinens studie, som behandlades i kapitlen 4.1 och 4.2, visar att
pekningarna har mangsidiga funktioner i finlandssvenskt teckensprak. | finlandssvenskt
teckensprak forekommer liknande grammatiska och interaktionella funktioner for
pekningar som i andra undersokta teckensprak: de flesta grammatiska pekningar anvands
for att referera till nagot eller for att uttrycka en plats, riktning eller rutt. Dessa kan
klassificeras pa olika satt; till exempel kan ett tecken dar pekfingret beskriver en rutt
analyseras som ett avbildande tecken eller som en pekning. En del pekningar kan ha
manga funktioner samtidigt och darfor vara svara att klassificera.

Fordelningen av funktionerna i det finlandssvenska teckensprakskorpusmaterialet
motsvarar det som har observerats i andra teckensprak: | berattelser anvands pekningar
oftare an i samtal for att referera till platser och foremal samt for att uttrycka
handlingar. Pekningar som uttrycker tema anvands daremot endast i samtal i materialet.
Eftersom de funktioner som finns i andra teckensprak varit utgangspunkten for studien
ar det fullt mojligt att det i FSTS ocksa finns andra funktioner an de som forekommer

i andra teckensprak. Det far framtida forskning utvisa. | korpusens grundannotering
har man inte markt upp icke-manuella element, sa som blickriktning, sa dar behovs
mer forskning. Fran studier i andra teckensprak kanner man till att blicken kan riktas
for att referera till personer eller objekt som tidigare etablerats i teckenrummet. Till
exempel Johnston (2013) har beskrivit hur blicken anvands tillsammans med olika typer
av pekningar i Auslan.

Forutom mer forskning behovs ytterligare noggrann genomgang av CFSTS-korpusen

och mera material att studera. Huhtinen lade marke till att vissa pekningar inte

hade markerats i korpusen. Aven om tecknen har annoterats systematiskt kan en del
pekningar ocksa ha annoterats som en annan teckenkategori, till exempel som det
lexikala tecknet UPPE (som kan betyda ’uppe’, ’ovanfor’, ’ovanpa’, ’upptill’, ’ovansida’,
’6vre vaningen’, ’vind’ eller ’loft’) eller som verbet KOMMA(G) som har betydelsen
’komma’,’na fram’ eller ’anlanda’.
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| Huhtinens studie finns ocksa ”oavsiktliga pekningar” som inte verkar ha nagon egentlig
funktion eller ar oklara. Den icke-dominanta handen kan till viss del kopiera den pekning
som gors med den dominanta handen, eller sa kan handformen fran ett tidigare tecken
som utforts med pekfingret bli kvar i luften. Siltaloppi (2016) diskuterar den icke-
dominanta handens funktioner, som varierar fran mer passiva (avspegling och dubblering)
till mer aktiva funktioner (olika bojar och bojfunktioner). Las mera pa svenska om dem i
Siltaloppi 2016.

Siltaloppis studie (2023) om listkonstruktioner i finlandssvenskt teckensprak visar att

de anvands som ett sprakligt verktyg for att markera att ett yttrande bestar av flera
delar. De har delarna kan vara i form av punktlistor eller sa anvands listkonstruktionen
for att strukturera diskursen och gora informationen tydligare och mer overskadlig. Nar
var sak placeras pa olika finger hjalper det mottagaren att halla reda pa vad som redan

har namnts eller vad som kommer att namnas.

SAMMANFATTNING

Pekningar i finlandssvenskt teckensprak har manga olika funktioner. De anvands till
exempel for referens eller plats och for att beskriva rutt eller riktning. Ibland ar
pekningarna svara att dela in i tydliga grupper.

| berattelser anvands pekningar oftare for att referera till platser, féremal och
handlingar, medan pekningar som markerar tema i korpusen forekommer endast i
samtal.

Det finns behov av mer forskning, sarskilt kring icke-manuella uttryck (t.ex.
blickriktning) och mojliga ytterligare funktioner som pekningar kan ha.

Listkonstruktioner anvands for att strukturera information i flera delar och gor det
lattare for mottagaren att folja och halla reda pa innehallet.
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Meier, Richard P. & Diane Lillo-Martin (2013). The points of language. Humana. Mente: Journal of Philosophical
Studies, 24, 151-176.

Rissanen, Terhi (1985). Viittomakielen perusrakenne. Helsingfors universitet.

Siltaloppi, Satu (2016). Den andra handen. Den icke-dominanta handens funktioner i finlandssvenskt teckensprdk.
Magisteruppsats. Helsingfors universitet. http://hdl.handle.net/10138/161842

Wenman, Lena (2022). Tidslinje och tecknets rérelse i finlandssvenskt teckensprdk. En korpusbaserad studie.
Teckensprakslingvistik, Stockholms Universitet. https://www.diva-portal.org/smash/get/diva2:1670702/

FULLTEXTO1.pdf
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https://www.diva-portal.org/smash/get/diva2:1670702/FULLTEXT01.pdf
https://www.diva-portal.org/smash/get/diva2:1670702/FULLTEXT01.pdf

4.6 Reflektions- och

diskussionsfragor

1.  Vilka olika funktioner kan pekningar ha i FSTS?

2.  Titta pa valfri video (https://finssl.signwiki.org >
”Berattelser och samtal”) och sok pekningar i videon. Forsok att i
gruppen turvis teckna efter (imitera) satser med pekningar och
diskutera pekningarnas funktioner.

3.  Har du markt att pekningar anvands (i interaktionella funktioner)
ocksa i talade sprak som gester samtidigt med talet? Diskutera era
sprakliga upplevelser och iakttagelser av pekningar.

4.  Varfor anvands listkonstruktioner i FSTS? Vilka sprakliga uppgifter har
listkonstruktionerna?

L
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Parmbild ‘ Bakgrundsbild: Jari Nyberg Illustration skapad med Microsoft

(sid 1) Copilot med en skarmdump ur en
video som forlaga.

Figur: Eelis Penttinen / Illustration skapad med Microsoft

Valokuvaus 10 Copilot med ett fotografi som forlaga.
4-5 Eelis Penttinen /

Valokuvaus 10

Forord Bakgrundsbild: Jari Nyberg Illustration skapad med Microsoft

(sid 8) Copilot med en skarmdump ur en
video som forlaga.

Teckenillustration: Illustration skapad med Microsoft

Outi Pippuri Copilot med en skarmdump ur en
video som forlaga. Pilar tillagda i
efterhand.

9 Illustration skapad med

Microsoft Copilot.

10 Outi Pippuri Teckenillustrationerna skapade med
Microsoft Copilot med en skarmdump
ur en video som forlaga. Pilar tillagda
i efterhand.

11 Eelis Penttinen / Illustration skapad med Microsoft

Valokuvaus 10

Copilot med ett fotografi som forlaga.




117

Kapitel 1

Sida Bildkalla eller fotograf Bildbehandling

12 Bakgrundsbild skapad med
Microsoft Copilot.

12 Outi Pippuri Illustration skapad med Microsoft

Copilot med en skarmdump ur en
video som forlaga. Pilar tillagda i
efterhand.

13 Outi Pippuri Teckenillustration skapad med
Microsoft Copilot med en skarmdump
ur en video som forlaga. Pilar tillagda
i efterhand.

13 Skarmdump fran webbplats,

atergiven med tillstand.
iy https://urn.fi/
URN:ISBN:978-952-383-677-8

14 Arbetarmuseet Werstas /
Dovas museums samlingar,
atergiven med tillstand.

14 Arbetarmuseet Werstas /
Dovas museums samlingar,
atergiven med tillstand.

15 https://sv.wikipedia.org/ Illustration skapad med Microsoft
wiki/Fil:Svenskfinland_namn. | Copilot med bild fran Wikipedia som
png forlaga.

Wikipediabilden ar tillganglig
4| under licensen Creative
{| Commons Erkiannande-Dela
Lika 3.0 Unported.
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15

Illustration skapad med
Microsoft Copilot.

15

Mitt eget

sprak

var kultur

En kartliggning av situationen for det finlandssvenska
teckenspraket och dova finlardssvenska teckensprilkiga
i Finland 2014-2015 )

Skarmdump fran webbplats,
atergiven med tillstand.

https://dova.fi/w/wp-
content/uploads/2024/10/
PDF_Mitt_eget_sprak_var_
kultur.pdf

16

Illustration skapad med
Microsoft Copilot.

16

Skarmdump fran webbplats,
atergiven med tillstand.

https://islandscentre.
| wordpress.com/wp-content/

uploads/2014/08/report-
endangered-sls_070814.pdf

17

. Sprak- och
| kulturidentitet

https://sv.wikipedia.org/
wiki/Fil:Svenskfinland_namn.

png

Wikipediabilden ar tillganglig
under licensen Creative

5 Commons Erkannande-Dela

’| Lika 3.0 Unported.

Illustration skapad med Microsoft

Copilot med bild fran Wikipedia som

forlaga.

17

Illustration skapad med
Microsoft Copilot.

18 & 24

Skarmdump fran webbplats,
atergiven med tillstand.

https://urn.fi/
URN:ISBN:978-952-415-085-9
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18

Skarmdump fran webbplats,
atergiven med tillstand.

https://www.youtube.com/
playlist?list=PLiQUCEQZ2T
glv9AekPIB3n447dzMuoarh

19

Illustration skapad med
Microsoft Copilot.

23

Outi Pippuri

Teckenillustration skapad med
Microsoft Copilot med en skarmdump
ur en video som forlaga. Pilar tillagda
i efterhand.

23

Outi Pippuri

23

Bakgrundsillustration skapad
med Microsoft Copilot.

.|| Bokhog: Outi Pippuri

25

Arbetarmuseet Werstas /
Dovas museums samlingar,
atergiven med tillstand.

25

Skarmdump fran webbplats,
atergiven med tillstand.

https://suvi.teckensprak.net

26

Illustration skapad med
Microsoft Copilot.

26

Arbetarmuseet Werstas /
Dovas museums samlingar,
atergiven med tillstand.

27

Se vart sprak! - Nae

kielemme! Hoyer & Kronlund-

Saarikoski (2002:parmbild)

Heidi Koivisto Robertson
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27

Miniatyrbild

Skarmdump fran
videointervju, atergiven med
tillstand av Finlands Dévas
Forbund r.f.

27

1| Se vart sprak! - Nae

kielemme! Hoyer & Kronlund-
Saarikoski (2002:5).

28

Se vart sprak! - Nae
kielemme! Hoyer & Kronlund-
Saarikoski (2002:46).

28

.| Dovas tidskrift (4/2002:40-

41). Atergiven med tillstand.

29

Skarmdump fran webbplats,

- | atergiven med tillstand.

| https://suvi.teckensprak.net

29

Skarmdump fran webbplats,

| dtergiven med tillstand.

https://suvi.teckensprak.net

30

!vﬂ."\ < {EE!'«

i

Skarmdump fran webbplats,
atergiven med tillstand.

https://finssl.signwiki.org

30

Skarmdump fran webbplats,

i | atergiven med tillstand.

https://finssl.signwiki.org

31

Illustration skapad med
Microsoft Copilot.

31

Skarmdump fran CFSTS-
korpus, atergiven med
tillstand.

https://urn.fi/
urn:nbn:fi:lb-2024090322
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31 Skarmdump fran webbplats,
atergiven med tillstand.
https://www.kielipankki.fi/
sprakbanken/

32 Tapio Laitinen

33 Tapio Laitinen

34 Skarmdump fran webbplats,
atergiven med tillstand.
https://signbank.csc.fi

34 Skarmdump fran webbplats,
atergiven med tillstand.
https://vk-oppimateriaali.
jyu.fi/fsts

35 Tapio Laitinen

36 3| Skarmdump fran webbplats,
atergiven med tillstand.
https://signbank.csc.fi

37 Skarmdump fran webbplats,

atergiven med tillstand.

http://urn.fi/
URN:NBN:fi:jyu-202609297463




122

Kapitel 2

Sida Miniatyrbild Bildkalla eller fotograf Bildbehandling

41 S Bakgrundsbild skapad med

Microsoft Copilot.

41 Outi Pippuri Teckenillustration skapad med
Microsoft Copilot med en skarmdump
ur en video som forlaga. Pilar tillagda
i efterhand.

42 Skarmdump fran Zoom,

atergiven med tillstand.
42 Illustration skapad med
Microsoft Copilot.
43 Illustration skapad med
Microsoft Copilot.
43 s onene e, | 1lUSEration skapad med
Kvantitativa metoder Kvalitativa metoder M]CFOSOft COpl lot'
43 Illustration skapad med
Microsoft Copilot.
44 Outi Pippuri Teckenillustration skapad med

Microsoft Copilot med en skarmdump
ur en video som forlaga. Pilar tillagda
i efterhand.
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44 Illustration skapad med
Microsoft Copilot.
44 Eelis Penttinen / Illustration skapad med Microsoft
Valokuvaus 10 Copilot med ett fotografi som forlaga.
45 Illustration skapad med
Microsoft Copilot.

46 Outi Pippuri Teckenillustration skapad med
Microsoft Copilot med en skarmdump
ur en video som forlaga. Pilar tillagda
i efterhand.

47 Illustration skapad med

Microsoft Copilot.
48 Illustration skapad med
Microsoft Copilot.

48 | Ilustration skapad med

|| Microsoft Copilot.

50 Outi Pippuri Teckenillustration skapad med
Microsoft Copilot med en skarmdump
ur en video som forlaga. Pilar tillagda
i efterhand.

50 Illustration skapad med

Microsoft Copilot.
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51 Outi Pippuri Teckenillustration skapad med
Microsoft Copilot med en skarmdump
ur en video som forlaga. Pilar tillagda
i efterhand.
51 Illustration skapad med
Microsoft Copilot.
53 Tapio Laitinen
54 Outi Pippuri Teckenillustration skapad med
Microsoft Copilot med en skarmdump
ur en video som forlaga. Pilar tillagda
i efterhand.
54 Illustration skapad med
Microsoft Copilot.
55 Illustration skapad med
Microsoft Copilot.
56 Illustration skapad med
Microsoft Copilot.
56 Illustration skapad med
Microsoft Copilot.
57 Illustration skapad med
Microsoft Copilot.
59 Outi Pippuri Teckenillustration skapad med

Microsoft Copilot med en skarmdump
ur en video som forlaga. Pilar tillagda
i efterhand.
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59 Illustration skapad med
Microsoft Copilot.
60 Illustration skapad med
Microsoft Copilot.
61 Outi Pippuri Teckenillustration skapad med
Microsoft Copilot med en skarmdump
ur en video som forlaga. Pilar tillagda
i efterhand.
61 Illustration skapad med
Microsoft Copilot.

61 Illustration skapad med
Microsoft Copilot.

62 Illustration skapad med

Microsoft Copilot.
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65 0 Illustration skapad med

Microsoft Copilot.

65 Outi Pippuri Teckenillustration skapad med
Microsoft Copilot med en skarmdump
ur en video som forlaga. Pilar tillagda
i efterhand.

66 Illustration skapad med

Microsoft Copilot.

66 Outi Pippuri Teckenillustration skapad med
Microsoft Copilot med en skarmdump
ur en video som forlaga. Pilar tillagda
i efterhand.

67 Outi Pippuri Teckenillustration skapad med
Microsoft Copilot med en skarmdump
ur en video som forlaga. Pilar tillagda
i efterhand.

68 Skarmdump fran Zoom,

atergiven med tillstand.
68 Illustration skapad med
Microsoft Copilot.
69 Outi Pippuri Teckenillustration skapad med

Microsoft Copilot med en skarmdump
ur en video som forlaga. Pilar tillagda
i efterhand.
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69 Illustration skapad med
Microsoft Copilot.

69 Illustration skapad med
Microsoft Copilot.

70 Skarmdump fran webbplats,
atergiven med tillstand.
https://finssl.signwiki.org

70 Handform ritad av Anne
Piisila. Atergiven med
tillstand.

70 - Illustration skapad med

y & Microsoft Copilot.

71,72 & 83 Illustration skapad med
Microsoft Copilot.

71 Illustration skapad med
Microsoft Copilot.

71 Skarmdump fran webbplats,
atergiven med tillstand.

o https://signbank.csc.fi

72 Illustration skapad med
Microsoft Copilot.

72 % ? Illustration skapad med
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73 ey Illustration skapad med
‘ | Microsoft Copilot.
| G
EEE
75 Outi Pippuri Teckenillustration skapad med
Microsoft Copilot med en skarmdump
ur en video som forlaga. Pilar tillagda
i efterhand.
75 Illustration skapad med
Microsoft Copilot.
76 Illustration skapad med
Microsoft Copilot.
77 Skarmdumpar fran webbplats,
atergivna med tillstand.
https://signbank.csc.fi
78 Skarmdump fran webbplats,
| atergiven med tillstand.
http://urn.fi/
URN:NBN:fi:jyu-202609297463
78 Illustration skapad med
Microsoft Copilot.
80 Outi Pippuri Teckenillustration skapad med

Microsoft Copilot med en skarmdump
ur en video som forlaga. Pilar tillagda
i efterhand.
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80 Illustration skapad med
Microsoft Copilot.
80 Skarmdump fran webbplats,
atergiven med tillstand.
https://signbank.csc.fi
81 Outi Pippuri Teckenillustration skapad med
Microsoft Copilot med en skarmdump
ur en video som forlaga. Pilar tillagda
i efterhand.
81 Skarmdump fran webbplats,
atergiven med tillstand.
http://urn.fi/
URN:NBN:fi:jyu-202609297463
83 Noora Hoffrén (ursprunglig Postern beskuren och bildbehandlad.
EASES OF poster)
SIGNS i
WITH DUAL
POTENTIAL
83 Illustration skapad med

Microsoft Copilot.
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87 I ! Illustration skapad med

' Microsoft Copilot.
87 Outi Pippuri Teckenillustration skapad med
Microsoft Copilot med en skarmdump
ur en video som forlaga. Pilar tillagda
i efterhand.
88 Skarmdump fran Zoom,
atergiven med tillstand.

88 Illustration skapad med
Microsoft Copilot.

89 Illustration skapad med
Microsoft Copilot.

90 Illustration skapad med
Microsoft Copilot.

91 Outi Pippuri Teckenillustration skapad med
Microsoft Copilot med en skarmdump
ur en video som forlaga. Pilar tillagda
i efterhand.

91 Illustration skapad med

Microsoft Copilot.
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92 T ?kérmdump frén. weE)bplats,
i atergiven med tillstand.

https://su.diva-portal.org/
smash/get/diva2:1088175/
FULLTEXTO1.pdf

92 Fotografi fran bok, atergiven

| med ti llstand.

Anne Piisila i Rissanen,
Terhi (1985). Viittomakielen
perusrakenne. Helsingfors
universitet.

93 Illustration skapad med

Microsoft Copilot.

97 [P |jseo s Skarmdump fran webbplats,

= pec | atergiven med tillstand.

TEEMA alkaa

| (som) jag ser (och) har-pa-kénn (s&) betydd https://urn,ﬁ/
URN:NBN:fi: jyu-202509157170

98 Illustration skapad med

Microsoft Copilot.

99 Skarmdump fran webbplats,

atergiven med tillstand.

https://urn.fi/
URN:NBN:fi:jyu-202509157170

100 Outi Pippuri Teckenillustration skapad med
Microsoft Copilot med en skarmdump
ur en video som forlaga. Pilar tillagda

i efterhand.

101 Skarmdump fran CFSTS-
korpus, atergiven med

tillstand.

==\ https://urn.fi/
urn:nbn:fi:lb-2024090322

102 Outi Pippuri Teckenillustration skapad med
Microsoft Copilot med en skarmdump
ur en video som forlaga. Pilar tillagda

i efterhand.
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102 Skarmdump fran Zoom, Teckenillustration skapad med
atergiven med tillstand. Microsoft Copilot med en skarmdump
ur en video som forlaga. Pilar tillagda
i efterhand.
102 Illustration skapad med
Microsoft Copilot.
103 Skarmdump fran webbplats, Illustration skapad med Microsoft
omformad till illustration med | Copilot med fotografi fran
tillstand. webbplatsen som forlaga.
listhand pekhand http: //urn.fi/
URN:ISBN:978-951-51-8955-4
104 “hag s emte” Skarmdumpar fran CFSTS- Satu Siltaloppi (powerpoint-
korpus, atergivna med presentation 2025,
tillstand. Sprakvetenskapsdagar, Helsingfors)
"du ir femte, jag ar fjarde”
https://urn.fi/
urn:nbn:fi:lb-2024090322
106 Illustration skapad med
Microsoft Copilot.
107 Skarmdump fran webbplats,
atergiven med tillstand.
http://urn.fi/
URN:ISBN:978-951-51-8955-4
109 Skarmdump fran webbplats,
atergiven med tillstand.
http://urn.fi/
URN:ISBN:978-951-51-8955-4
111 Outi Pippuri Teckenillustration skapad med
Microsoft Copilot med en skarmdump
ur en video som forlaga. Pilar tillagda
i efterhand.
110 Illustration skapad med

Microsoft Copilot.
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113

Illustration skapad med
Microsoft Copilot.

Alla kapitel
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20,21 & 22 | TIERTINTETWEOED | Outi Pippuri Illustration skapad med Microsoft
38 & 39 TN s e Copilot med ett fotografi som forlaga.
63 LT Y T
85 0 e Mo
114 BT 2o
it Il=

ST
20 Outi Pippuri Teckenillustration skapad med
38 Microsoft Copilot med en skarmdump
63 ur en video som forlaga. Pilar tillagda
85 i efterhand.
114
40 Outi Pippuri Teckenillustration skapad med
64 Microsoft Copilot med en skarmdump
86 ur en video som forlaga. Pilar tillagda
115 i efterhand.
40 Illustration skapad med
64 Microsoft Copilot.
86
115 Planschen pa bilden: se

parmbild




	FÖRORD
	1. INTRODUKTION TILL FINLANDSSVENSKT TECKENSPRÅK
	1.1 Det finlandssvenska teckenspråkets uppkomst och nuvarande språksituation
	1.2 Källor och vidare läsning: språkets historia och nutid
	1.3 Språkforskning: dokumentation, ordboksarbete och korpus
	1.4 Källor och vidare läsning: ordböcker och korpus
	1.5 Reflektions- och diskussionsfrågor

	2. SPRÅKKONTAKT OCH SPRÅKANDE I FINLANDSSVENSKT TECKENSPRÅK
	2.1 Språkkontakt i korpusmaterial
	2.2 Fyra typer av språkkontakt: förekomst och variation
	2.3 Språkkontakt: innehållstecken och grammatiska tecken
	2.4 Användning av språkkontakttecken i samtal
	2.5 Strategier för språkval
	2.6 Sociala nätverk som förklaring till språkandepraxis
	2.7 Språkande möter språklig identitet
	2.8 Källor och vidare läsning: språkkontakt och språkande
	2.9 Reflektions- och diskussionsfrågor

	3. TECKENKATEGORIER I FINLANDSSVENSKT TECKENSPRÅK
	3.1 Lexikala (så kallade fasta) tecken
	3.2 Avbildande tecken
	3.3 Pekningar
	3.4 Utmaningar i klassificering av teckenkategorier
	3.5 Källor och vidare läsning: teckenkategorier
	3.6 Reflektions- och diskussionsfrågor

	4. PEKNINGAR OCH DERAS FUNKTION I FINLANDSSVENSKT TECKENSPRÅK
	4.1 Grammatiska funktioner
	4.1.1 Pekningar som refererar till vem eller vad man talar om
	4.1.2 Pekningar tillsammans med nominala tecken
	4.1.3 Pekningar som markerar tema
	4.1.4 Pekningar i samband med handling

	4.2 Interaktionella funktioner
	4.3 Listkonstruktioner: form och funktion
	4.3.1 Listkonstruktionen formas genom samverkan mellan två händer
	4.3.2 Variation i listkonstruktioners form
	4.3.3 Listkonstruktioner organiserar och skapar struktur 
	4.3.4 Listkonstruktionerna och referenternas inbördes relationer

	4.4 Avslutningsvis om pekningar och listkonstruktioner
	4.5 Källor och vidare läsning: pekningar och listkonstruktioner
	4.6 Reflektions- och diskussionsfrågor

	Figurer och bilder

